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DECYZJA NR 53/2026
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 71 ust. 1, ust. 2 oraz art. 84 ust. 1, 1ai 2
i art. 85 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko ( Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm.) zwane] dalej ustawg 0o$ oraz
art. 104 Kodeksu Postepowania Administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) zwane] dalej
ustawg kpa, po rozpatrzeniu wniosku spétki Centrum Zielonej Energii w Rybniku Sp. z o. o., ul.
Gliwicka 72, 44-210 Rybnik, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. ,Zaprojektowanie i budowa instalacji do przetwarzania odpadéw
biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszacg w Rybniku” oraz po uzgodnieniu
warunkdéw realizacji przedsiewziecia z organami Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach, Regionalnego Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Katowicach, oraz Paiistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Rybniku

orzekam, co nastepuje:

I. Okresli¢ rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.

W ramach planowanego przedsiewziecia polegajgcego na zaprojektowaniu i budowie instalacji do

przetwarzania odpaddw_biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszacg w
Rybniku, zlokalizowanego przy ul. Sportowej, na dziatkach nr ew. 204/37, 145/34, 183/34, 239/34,
238/34, 524/23, 523/23, 522/23, 521/23, 520/23 obreb Niewiadom Gdrny, planuje sie realizacje
przedsiewziecia moggcego znaczgco oddziatywac na srodowisko okreslonego w rozporzadzeniu Rady

Ministrow z dnia 10 listopada 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 47, § 3 ust. 1 pkt 35, § 3 ust. 1 pkt
37.

Il. Okresli¢ istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkdw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terendw sasiednich:

Na etapie realizacji przedsiewziecia:
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1.1. Wycinke drzew i krzewéw kolidujgcych z projektowanym przedsiewzieciem nalezy wykonac
poza okresem legowym ptakdéw tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika.

1.2. Drzewa wystepujace w obrebie inwestycji nieprzeznaczone do wycinki nalezy zabezpieczy¢
przed uszkodzeniami mechanicznymi i chemicznymi:

a) skupiska drzew/krzewow wydzieli¢ poprzez oznakowanie tasmg w obrebie rzutu korony,

b) pnie pojedynczych drzew nalezy ostoni¢ przy uzyciu np. drewnianych listew, tkaniny
jutowej lub grubych mat stomianych lub trzcinowych,

c) wykopy bezposrednio przy pniach drzew nalezy wykonywac recznie. Przyciete korzenie
nalezy zabezpieczy¢ preparatami grzybobdjczymi. Odkopane korzenie nalezy wpuscic gtebie;j i
zabezpieczy¢ przed wysychaniem lub przed przymrozkami. Wykopy w poblizu drzew, po
zakonczeniu prac w tym miejscu nalezy niezwtocznie zasypac,

d) zabrania sie obcinania korzeni szkieletowych drzew, gdyz grozi to zachwianiem ich statyki,

e) w obrebie rzutu korony nie mozna magazynowaé materiatéw chemicznych, budowlanych i
ziemi z powstatych wykopow, stosowac otwartego ognia, lokalizowa¢ placéw manewrowych i
miejsc postoju sprzetu ciezkiego,

f) po zakonczeniu prac zabezpieczenia drzew nalezy zdemontowad.

1.3. Wszelkie prace w obrebie planowanej inwestycji wykonac¢ przy uzyciu sprawnego technicznie
sprzetu, eksploatowanego i konserwowanego w sposdéb prawidtowy, ktory zapewni
zabezpieczenie $rodowiska wodno-gruntowego przed wyciekami paliwa i ptynéw
technicznych;

1.4. W przypadku koniecznosci odwadniania wykopdw czas odwadniania powinien by¢
ograniczony do niezbednego minimum. Ewentualne odwadnianie wykopdw oraz
odprowadzanie wdd z wykopdw prowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa;

1.5. Prace w zakresie wykopdw, nasypdw i odwodnien nalezy prowadzi¢ w taki sposdb, aby nie
doprowadzi¢ do trwatej zmiany stosunkéw wodnych;

1.6. W trakcie realizacji wykorzysta¢ materiaty budowlane, ktére posiadajg wymagane atesty i
deklaracje zgodnosci;

1.7. Teren zaplecza oraz plac budowy wyprofilowaé¢ w sposdb umozliwiajgcy grawitacyjny sptyw
opaddéw w wyznaczone kontrolowane miejsce, wyposazone w tymczasowy osadnik lub tzw.
prog terenowy;

1.8. Na etapie realizacji powstajace Scieki socjalno-bytowe ujmowac i gromadzi¢ poprzez system
przenosnych i szczelnych sanitariatéw, przystosowanych do transportu kotowego. Odbior
ww. sanitariatdw prowadzi¢ przez podmioty uprawnione.

1.9. Na etapie realizacji przedsiewziecia wode dla pracownikéw do celédw socjalnych dowozi¢
poprzez wynajete w tym celu firmy;

1.10. Wszystkie miejsca przetwarzania i magazynowania odpaddw powinny posiadaé szczelne
podtoze;
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. Hala wytadunku odpaddéw powinna stanowié¢ zamknietg hermetycznie strefe wytadunku
odpadéw przyjmowanych do przetwarzania w instalacji fermentacji, potgczonag
technologicznie i funkcjonalnie z halg przyjecia i przygotowania odpaddw;

Plac magazynowania kompostu wykona¢ z betonu, a powstajgce $cieki przemystowe
ujmowac i odprowadzac kanalizacjg technologiczng do zbiornika bezodptywowego;

Odcieki z hali korytarza technologicznego odprowadza¢ szczelng kanalizacjg technologiczng
do zbiornika bezodptywowego;

Tereny, pod wiaty i boksy magazynowe na bioodpady oraz kompost (F10) powinny by¢
utwardzone, skanalizowane, zadaszone;

Strefy magazynowania odpaddéw wykona¢ w formie bokséw z petnych Scian wraz z
zadaszeniem o podtozu z nieprzepuszczalnej i zmywalnej posadzki betonowej,

skanalizowanej. Powstajgce odcieki kierowac szczelnym zamknietym zespotem kanatéw do
zbiornika retencyjnego;

. Konstrukcje zbiornikéw powinny umozliwiaé ich okresowe czyszczenie;

. Pojemnos¢ zbiornikéw (Scieki socjalno-bytowe, przemystowe, wody) zaprojektowac tak aby
zapewni¢ mozliwos¢ retencjonowania w sposdb bezpieczny, bez zagrozenia przepetnienia sie
zbiornikéw;

Nawierzchnie drég technologicznych i komunikacyjnych wykonaé z betonu asfaltowego lub
betonowego z dostosowaniem do ruchu pojazdéw ciezarowych. Wody opadowe i roztopowe
z nawierzchni drogowej odprowadzaé systemem szczelnej i zamknietej kanalizacji
deszczowej;

. Ograniczy¢ do minimum ruch pojazdéw po terenie budowy;
. Utrzymywac teren budowy i drég dojazdowych w stanie, ktory bedzie ograniczat emisje
pytow;

. Wykorzystywac sprawne i dopuszczone do uzytku pojazdy i urzgdzenia oraz stosowaé paliwa
o odpowiedniej jakosci;

. Ograniczy¢ czas pracy silnikdw maszyn i samochoddéw na jatowym biegu oraz predkosci
poruszania sie pojazdéw w rejonie budowy;

. Zraszac teren budowy wodg w czasie suszy;

. Przykrywac skrzynie fadunkowe samochoddéw dostarczajgcych sypkie materiaty plandekami;

. Zoptymalizowa¢ wykorzystanie sprzetu budowlanego i srodkéw transportu (np. przez
zminimalizowanie zbednych przejazddéw);

. Wykonywac prace z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu wytgcznie w porze dziennej;

. Prowadzi¢ prace w obszarze terendw chronionych akustycznie i zabudowy mieszkaniowej
wytacznie w porze dziennej;

. Unika¢ jednoczesnej pracy kilku maszyn (ciezkiego sprzetu);

. Selektywnie magazynowac odpady, ograniczajgc ich ekspozycje na czynniki atmosferyczne
(pomieszczenia w obiektach lub ogrodzone strefy z utwardzonym podtozem i zadaszeniem);

. Uzywac szczelnych pojemnikéw i konteneréw na odpady z plandekami lub pokrywami
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1.31. Przekazywad odpady uprawnionym podmiotom.

2. Na etapie eksploatacji przedsiewziecia:

2.1. Maksymalna masa odpadéw kierowanych do procesu:
a) fermentacji nie moze by¢ wieksza niz 20 000 Mg/rok,
b) kompostowania nie moze by¢ wieksza niz 13 800 Mg/rok;

2.2. Proces kompostowania, nalezy prowadzi¢ w 6 tunelach kompostowych;

2.3. Proces fermentacji, nalezy prowadzi¢ w komorze reaktora fermentacyjnego;

2.4. Odpady mogace powodowaé emisje substancji odorotwodrczych np. odpady kuchenne oraz
odpady ulegajgce biodegradacji, nalezy magazynowa¢ wewnatrz projektowanych budynkéw;

2.5. Odpady ptynne i pétptynne, przewidziane do procesu przetwarzania, nalezy magazynowaé w
projektowanym szczelnym silosie/zbiorniku, podtgczonym bezposrednio do instalacji
fermentera;

2.6. Monitorowac wypetnienie zbiornikéw magazynowania odpadéw pétptynnych, nie dopuscic¢ do
przelania lub rozszczepienia;

2.7. Proces przygotowania wsadu do procesu fermentacji, nalezy prowadzié¢ wewnatrz hali F1;
2.8. Odwodniony odpad/materiat z procesu beztlenowej fermentacji oraz nadmiar frakgji

biodegradowalnej, wyodrebnionej w procesie przygotowania wsadu do fermentacji, nalezy
kierowac do 6 tuneli kompostowych stanowigcych zamkniete reaktory;

2.9. Kompost nalezy magazynowaé¢ na projektowanym placu o powierzchni 1400 m2,
wyposazonym w szczelne nieprzepuszczalne podtoze oraz kanalizacje technologiczng;

2.10. Roztadunek odpadoéw z pojazdéw prowadzi¢ poprzez bezposredni zrzut odpaddéw do strefy
przyjecia i magazynowania bioodpadéw zlokalizowanej w hali przyjecia i przygotowania
odpadoéw;

2.11. Scieki technologiczne powstate w zwigzku z prowadzonymi procesami przetwarzania
odpaddéw i ich magazynowania nalezy ujmowaé systemem kanalizacji technologicznej i
nastepnie odprowadza¢ do podziemnego szczelnego bezodptywowego zbiornika.
Zmagazynowane Scieki w ww. zbiorniku, nalezy przekazywaé do zagospodarowania na
oczyszczalnie sciekow;

2.12. Scieki przemystowe z obiektéw F4, F7, F8 oraz w formie wéd opadowych i roztopowych
pozostajgcych w kontakcie z odpadami (F6) odprowadzaé¢ do odrebnego szczelhego
zbiornika, a nastepnie wywozié¢ do punktu zrzutu na oczyszczalnie $ciekdw.

2.13. Scieki socjalno-bytowe odprowadzaé¢ do szczelnego zbiornika typu szambo, regularnie
oprdznianego.

2.14. Wody opadowe i roztopowe z dachdw obiektéw kubaturowych odprowadzaé do odrebnego
szczelnego zbiornika a nastepnie wykorzystywac je w procesie technologicznym;

2.15. Wody opadowe i roztopowe z drég oraz ich nadmiar z terenu odprowadza¢ do zewnetrznej
kanalizacji. Przed odprowadzeniem do kanalizacji zewnetrznej na zamknietym i szczelnym
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kanale odprowadzajagcym wody deszczowe zastosowacé osadnik oraz separator substancji
ropopochodnych.

. Wode do celéw pitnych pobieraé z zewnetrznych dostawcow;

. Wszystkie planowane zbiorniki wykonaé jako szczelne oraz wyposazy¢ je w system

informujgcy (monitorujacy) o napetnieniu i rozszczelnieniu;

Stanowiska poboru ptynnego produktu oraz najblizsze otoczenie wokét zbiornika odciekdéw
(nawozu ptynnego) wykonaé w formie szczelnego placu betonowego, w sposdb
zabezpieczajgcy przed przedostaniem sie ewentualnych zanieczyszczen do $rodowiska
gruntowo-wodnego. Stanowiska poboru wyposazy¢ w wanny wychwytowe;

Przy zbiorniku (silos magazynowania odpadéw potptynnych) wykonaé punkt zlewny dla
przyjecia odpadéw biodegradowalnych ,,mokrych" luzem, dostarczonych specjalistycznymi
samochodami ciezarowymi, z zabezpieczeniem podfoza (wanna wychwytowa);

Gazy odlotowe powstate w procesie przetwarzania odpaddw, w strefach F1, F3, F7, F8, nalezy
kierowa¢ do modutu oczyszczalnia, w ktérego sktad wchodzi biofiltr z ptuczkg kwasna
(skruberem) i wentylatorem.

Biogaz, nalezy oczyszcza¢ przed jego wykorzystaniem (spaleniem w dwdch jednostkach
kogeneracyjnych), w projektowane] biologicznej kolumnie odsiarczajgcej. W przypadku
zastosowania modutu CHP biogaz nalezy oczyszcza¢ dodatkowo w filtrze z weglem
aktywnym.

Eksploatacja nie moze stanowi¢ zagrozenia dla wéd powierzchniowych i podziemnych oraz
powodowac skazenia gruntéw;

Regularnie kontrolowa¢ szczelno$¢ nawierzchni/powierzchni, na ktorej beda przetwarzane i
magazynowane odpady; w przypadku wykrycia nieprawidtowosci niezwtocznie je usunag;

Na kazdym etapie inwestycji zapewnic¢ wtasciwe gospodarowanie odpadami, gromadzi¢ je
selektywnie w wydzielonych i przystosowanych miejscach, w warunkach zabezpieczajgcych
przed przedostawaniem sie do srodowiska gruntowo-wodnego substancji szkodliwych oraz
zapewnic ich regularny odbidr przez uprawnione podmioty,

Zorganizowacd roztadunek i zatadunek odpadéw w sposdb wykluczajgcy jatowe przejazdy i
prace kilku urzadzen jednoczesnie.

Utrzymywadé utwardzone i szczelne podfoze w strefie komunikacji i magazynowania.

We wszystkich miejscach nalezy zapewnic¢ dostepnos¢ sorbentdw, wiasciwych w zakresie
ilosci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia, mogacego wystgpi¢ w nastepstwie sytuacji
awaryjnych;

W sytuacjach awaryjnych (np. wyciek paliwa, oleju, oleju hydraulicznego) nalezy podjg¢
niezwtoczne dziatania majgce na celu zapobieganie przenikaniu zanieczyszczen do gruntu,
woéd podziemnych oraz woéd powierzchniowych (np. poprzez unieszkodliwianie wycieku za
pomocg odpowiednich sorbentdéw; nastepnie zanieczyszczone sorbenty wybra¢, odpowiednio
sktadowac i przekazaé do utylizacji uprawnionym podmiotom);

. Na terenie zaktadu nie magazynowac odpaddw niebezpiecznych;
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2.30. Odpady ciekte powstajgce w procesie fermentacji oraz odwodnienia pofermentatu (F2,F3)
odprowadzi¢ do szczelnego zbiornika odciekéw (F5a).

2.31. Prowadzi¢ cykliczne konserwacje i remonty sprzetu technicznego,
2.32. Zastosowac sprawny technicznie zespét urzadzen poddawany cyklicznym przeglagdom,
2.33. Utrzymywaé wewnetrzne ciggi komunikacyjne w czystosci,

2.34. Utrzymywac wszystkie pomieszczenia kubaturowe (technologiczne) w lekkim podcisnieniu, w
celu ujmowania catego powietrza z hal i odprowadzanie go do atmosfery przez wezet
oczyszczania gazow.

2.35. Ograniczad jatowe przejazdy.

2.36. Ograniczy¢ jednoczesne funkcjonowanie kilku zrédet hatasu do niezbednego minimum.

2.37. Umieszczad zespoty instalacyjne w izolowanych obiektach kubaturowych.

2.38. Selektywnie magazynowaé odpady, ograniczajac ich ekspozycje na czynniki atmosferyczne
(pomieszczenia w obiektach lub ogrodzone strefy z utwardzonym podtozem i zadaszeniem).

2.39. Uzywac szczelne pojemniki i kontenery na odpady z plandekami lub pokrywami.

lll. W dokumentacji wymaganej do uzyskania decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3
paidziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024
r., poz. 1112 ze zm.) — zwanej dalej ustawg 00s$, nalezy uwzglednic:

1. Zaprojektowa¢ wewnatrz zaktadowy system kanalizacji technologicznej, wraz z
bezodptywowymi zbiornikami stuzgcymi do magazynowania Sciekéw przemystowych.

2.  Zaprojektowac silos/zbiornik na odpady ptynne i pétptynne przewidziane do przetworzenia
w projektowanych instalacjach.

3.  Zaprojektowac szczelne podtoze miejsc magazynowania i przetwarzania odpaddw.

4.  Zaprojektowaé modut oczyszczania powietrza procesowego sktadajacy sie z biofiltra z ptuczka
kwasng (skruberem) i wentylatora.

5.  Zaprojektowac system oczyszczania biogazu powstatego w procesie przetwarzania odpadéw
tj. biologiczng kolumne odsiarczajaca.

6. Zaprojektowac dwa emitory o wysokosci nie mniejszej 5 m i $rednicy nie mniejszej niz 0,15 m
kazdy, stuzace do odprowadzania spalin z dwéch projektowanych jednostek
kogeneracyjnych.

IV. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do
przedsiewzie¢ zaliczanych do zaktadow o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duiym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej.

Przedsiewziecie nie jest zaliczane do powyzszej grupy zaktaddw.
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V. Stwierdzi¢ brak koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

VI. Stwierdzi¢ brak koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust.1 pkt
1 ustawy o0o0s.

VII. Natozy¢ obowigzek sporzadzenia analizy porealizacyjnej przedsiewziecia w zakresie
oddziatywania na jakos¢ wod podziemnych, jako$¢é powietrza, wielkos¢ wytwarzanego hatasu.

1. Wszelkie pomiary dotyczace rozprzestrzeniania sie hatasu, zanieczyszczen powietrza w tym odoréw
nalezy przeprowadzi¢ w rejonie najblizszych budynkéw mieszkalnych, zaréwno w porze dnia jak i
nocy, przy petnym procesie, w okresie letnim przy warunkach atmosferycznych, dla ktérych wystepuje
najbardziej niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia.

2. Analize porealizacyjng nalezy sporzadzi¢ w ciggu 2 lat od dnia oddania inwestycji do uzytkowania
oraz niezwtocznie po jej sporzadzeniu przedstawi¢ otrzymane wyniki i wnioski celem weryfikacji
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach, Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz organowi wtasciwemu do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

VIII. Na podstawie art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

IX. Uczyni¢ charakterystyke przedsiewziecia zatgcznikiem nr 1 do niniejszej decyz;ji.

UZASADNIENIE

Zgodnie z postanowieniem Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Katowicach z dnia 12
lutego 2026 r. o sygn. SKO.OSW/41.9/14/2026/559/AK, Prezydent Miasta Racibdrz zostat wyznaczony
do zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia pn. ,Zaprojektowanie i budowa instalacji do przetwarzania odpadéw
biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszagcg w Rybniku”, w zwigzku z
wylaczeniem od udziatu w postepowaniu Prezydenta Miasta Wodzistawia Slgskiego. Pismem o sygn.
05-1.6220.13.2024 z dnia 13.02.2026 r. Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego przekazat do
tutejszego organu catos¢ akt sprawy. Po zapoznaniu sie z aktami tutejszy organ ustalit co nastepuje:

Postepowanie w przedmiotowej sprawie zostato wszczete na wniosek spétki Centrum Zielonej
Energii Subregionu Zachodniego w Rybniku Sp. z 0. o. ul. Chabrowa 21, 44-210 Rybnik (dane spétki
whnioskiem z dnia 12 lutego 2025 r. zostaty zmienione wskazujgc dane - Centrum Zielonej Energii Sp. z
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0. 0., ul. Bolestawa Chrobrego 6, 44-200 Rybnik oraz zawiadomieniem z dnia 11.09.2025 r. wskazano
nowy adres siedziby Spétki - ul. Gliwicka 72, 44-200 Rybnik .

Do wniosku z dnia 20.12.2023 r. ( data wptywu do organu 27.12.2023 r.), ktory zostat ztozony
do Prezydenta Miasta Rybnika dotgczono wymagane art. 74 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. ,o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko” ( Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z
pdin. zm.) zwanej dalej ,ustawg 00s$”, dokumenty, tj.: poswiadczong przez wtasciwy organ kopie
mapy ewidencyjnej, mape w postaci papierowej oraz elektronicznej, w skali zapewniajgcej czytelnos¢
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem oddziatywania przedsiewziecia wraz z
wyznaczong odlegtoscia, o ktérej mowa w art. 74 ust. 3 a pkt 1 ustawy, sporzadzong na podkfadzie
wykonanym na podstawie kopii mapy ewidencyjnej, raport o oddziatywaniu na Srodowisko
planowanego przedsiewziecia (w formie pisemnej oraz na informatycznych nosnikach danych z ich
zapisem w formie elektronicznej), dowdd wniesienia optaty skarbowej.

W dniu 02.02.2024 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Katowicach postanowieniem o
sygn. SKO.OSW/41.9/47/2024/1695/KS, po rozpatrzeniu wniosku Kierownika Referatu Ekologii w
Centrum Zréwnowazonej Gospodarki Miejskiej, dziatajgcej z upowaznienia Prezydenta Miasta
Rybnika, postanowito wytaczy¢ Prezydenta Miasta Rybnika i wyznaczyé Prezydenta Miasta Zory do
zatatwienia sprawy. Prezydent Miasta Rybnik pismem nr GM-1.6220.32.2023 z dnia 15.02.2024 r.
przekazat cato$é akt sprawy do Prezydenta Miasta Zory.

Po zapoznaniu sie z wnioskiem ws. wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia pn. ,Zaprojektowanie i budowa instalacji do przetwarzania odpadéw
biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszgcg w Rybniku”, dziatajagc na
podstawie art. 62 § 2 ustawy Kpa, Prezydent Miasta Zory wzywat pismami o sygn IS-
ROS.6220.4.2024.Kt z dnia 06.03.2024 r.,, 09.05.2024 r. o uzupetnienie wniosku. Planujgcy
przedsiewziecie pismem nr L. dz. 19/2024 z dnia 18.03.2024 r. oraz nr L.dz. 68/2024 z dnia
07.06.2024 r. dokonat uzupetnienia na ww. wezwanie. Pismem o sygn. IS-R0S.6220. 4.2024.Kt z dnia
23.04.2024 r. poprzez obwieszczenie Prezydenta Miasta Zory, zawiadomiono strony postepowania o
wszczeciu przedmiotowego postepowania oraz o wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy.

W toku postepowania organ ustalit na podstawie pisma Prezydenta Miasta Rybnika o sygn.
SKZ-111.0232.71.2024 z dnia 15.05.2024 r., iz podmiot dawniej: Centrum Zielonej Energii Subregionu
Zachodniego w Rybniku Sp. z o. o., obecnie Centrum Zielonej Energii Sp. z 0. 0. jest podmiotem
zaleznym od Miasta Rybnika, w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1153 z pdZn. zm.).

Kolejno postanowieniem z dnia 18 lipca 2024 r. Nr SKO.OSW.41.9/392/2024/10717/KK
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Katowicach, na wniosek Prezydenta Miasta Zory z dnia 7
czerwca 2024 r. znak sprawy: IS-R0S.6220.4.2024.Kt, o wytagczenie i wyznaczenie innego organu do
zatatwienia sprawy, wyznaczyto do rozpatrzenia ww. sprawy Prezydenta Miasta Wodzistawia
Slaskiego.

Po zapoznaniu sie z aktami sprawy, pismem o sygn. 05-1.6220.13.2024, 05.6220.12.2024 z
dnia 18.09.2024 r. Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego, dziatajac na podstawie art. 50 § 1
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Kodeksu Postepowania Administracyjnego, wezwat Planujgcego przedsiewziecie o uzupetnienie
whiosku z dnia 20.12.2023 r. Przedmiotowe uzupetnienie wptyneto do organu w dniu 18.10.2024 ., z
ktérym organ sie zapoznat i ponownie wezwat Planujgcego przedsiewziecie o uzupetnienie wniosku
pismem sygn. 05-1.6220.13.2024, 05.6220.12.2024 z dnia 07.11.2024 r., dziatajac na podstawie art.
64 § 2 Kodeksu Postepowania Administracyjnego, w odpowiedzi na wezwanie, uzupetnienie wptyneto
do organu w dniu 13.11.2024 .

Zgodnie z wymogiem kodeksu postepowania administracyjnego zapewnienia stronom
czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, strony byly informowane o wszystkich
czynnosciach organu. Poniewaz liczba stron niniejszego postepowania przekracza 10, zgodnie z art.
74 ust. 3 ustawy oraz art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego o wszystkich czynnosciach
strony zawiadamiane byty poprzez obwieszczenia, ktére byty podawane do publicznego ogtoszenia na
stronie Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Wodzistaw Slgski oraz zgodnie z wtasciwoscia
miejscowq na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Rybnik oraz tamtejszej tablicy ogtoszen.

Zgodnie z art. 77 ustawy 00S$ jezeli jest przeprowadzana ocena oddziatywania przedsiewziecia
na Srodowisko, przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach organ wtasciwy do
wydania tej decyzji uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z odpowiednimi organami. Biorgc pod
uwage rodzaj i usytuowanie przedsiewziecia organem wtasciwym do wydania decyzji w niniejszej
sprawie jest zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy o0o0$, prezydent, wdjt, burmistrz. W toku
postepowania pismem z dnia 18.11.2024 r. organ prowadzacy postepowanie wystgpit o uzgodnieniu
warunkéw realizacji ww. przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Katowicach, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach oraz Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Rybniku.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach pismem nr
WO008S$.4221.136.2024.MP1.1 z dnia 25.11.2024 r. wezwat o uzupetnienie wniosku o elektroniczng
wersje raportu oddziatywania wnioskowanego przedsiewziecia, gdyz nosnik elektroniczny dofgczony
do wniosku byt uszkodzony. Organ, pismem z dnia 26.11.2024 r. dokonat uzupetnienia. Organ
uzgadniajacy kolejny raz wezwat pismem WO00S$.4221.136.2024.MP1.2 z dnia 23.12.2024 r. o
uzupetnienie raportu. Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego jako organ prowadzacy postepowanie
zwrdcit sie pismem o sygn 05-1.6220.13.2024z dnia 30 grudnia 2024 r. do podmiotu planujacego
podjecie realizacji przedsiewziecia o uzupetnienie dokumentacji. W zwigzku z niepodjeciem
przedmiotowego pisma w terminie (zwrot do organu 21 stycznia 2025 r.) organ dnia 21 stycznia 2025
r. ponownie przekazat wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach dot.
uzupetnienia dokumentacji do podmiotu planujgcego podjecie realizacji przedsiewziecia.

Majac powyisze na uwadze Prezydenta Miasta Wodzistawia Slgskiego wystapit dnia 21
stycznia 2025 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z prosbg o
przedtuzenie terminu ztozenia wyjasnien do 24 lutego 2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach pismem z dnia 24 stycznia 2025 r. nr W00S.4221.136.2024.MP1.3 wyrazit
zgode na przedtuzenie terminu ztozenia wyjasnien do raportu dla ww. przedsiewziecia do dnia 24
lutego 2025 .

W dniu 03.12.2024 r. do organu prowadzgcego postepowanie wptynat wniosek z dnia
26.11.2024 r. Stowarzyszenia Niewiadom reprezentowanego na podstawie petnomocnictwa przez
radce prawnego Jakuba Pokoj, w sprawie dopuszczenia organizacji spotecznej do udziatu w
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postepowaniu administracyjnym. Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego postanowieniem z dnia
31.12.2024 r. o sygn. Sprawy 05-1.6220.13.2024 postanowit dopusci¢ Stowarzyszenie Niewiadom do
udziatu na prawach strony w postepowaniu administracyjnym w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Zaprojektowanie i budowa instalacji do
przetwarzania odpadow biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszacg w
Rybniku” .

W dniu 06.12.2024 r. pismem o sygn. ONS-NZ.9027.2.32.2024, do organu wptyneto wezwanie
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Rybniku o uzupetnienie raportu

W dniu 11.12.2024 r. pismem o sygn. C.RZS.4900.93.2024.JCh.1, Dyrektor Regionalnego
Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gliwicach wezwat o uzupetnienie raportu.

Organ prowadzacy postepowanie zawiadomit strony postepowania pismem oraz
obwieszczeniem w dniu 31.12.2024 r. o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy w zwigzku z
oczekiwaniem na uzupetnienie raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko zgodnie z ww.
wezwaniami organdw uzgadniajgcych.

Strona postepowania, dziatajgca jako Stowarzyszenie Niewiadom korzystajgc ze swoich praw,
poprzez swoich przedstawicieli zapoznata sie z aktami sprawy w Urzedzie Miasta Wodzistaw Slaski w
dniu 07.01.2025r., 25.03.2025r., 14.04.2025 ., 26.05.2025 r., 10.06.2025 r., 26.08.2025 .

Natomiast pismem z dnia 24.03.2025 r. petnomocnik Stowarzyszenia Niewiadom, r. pr. dr.
Jakub Pokoj wystgpit do organu z wnioskiem z dnia 24.03.2025 r. o udzielenie informacji w zakresie
ilosci uczestnikdéw przedmiotowego postepowania oraz wskazanie numerow ewidencyjnych dziatek,
ktérych wtasciciele sg stronami postepowania. Pismem z dnia 27.05.2025 r. Prezydent Miasta
Wodzistawia Slaskiego odpowiedziat na wniosek przekazujac stosowne informacje.

Strona reprezentowana przez petnomocnika r. pr. dr. Jakuba Pokoja z AVENTUM Kancelaria
Prawna Radcow Prawnych i Adwokatéw Malik, Pokoj i Partnerzy sp. p. ul. Sgdowa 4/6, 40-078
Katowice, zfozyta w dniu 13.02.2025 r. wniosek do Prezydenta Miasta Wodzistaw Slaski o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu hydrologii, hydrogeologii,
stosunkéw wodnych lub melioracji wodnej z uwagi na to, ze do rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy
wymagane sg wiadomosci specjalne, majace istotne znaczenie dla sprawy, dotyczgce zmiany stanu
wody na gruncie moggcym miec szkodliwy wptyw na grunty sasiednie. Prezydent Miasta Wodzistawia
Slaskiego postanowieniem z dnia 21.05.2025 r. o sygn. 05-1.6220.13.2024 odméwit dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodu z opinii przedmiotowego biegtego poniewaz na wéwczas obecnym etapie
prowadzonego postepowania dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego organ uznat
za nieuzasadnione. W uzasadnieniu postepowania organ wyjasnit, ze cyt. ,,Raport Inwestora (m.in. w
zwigzku z wezwaniami Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w
Gliwicach z dnia 11 grudnia 2024 r. - wskazany we wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii biegtego z dnia 6 lutego 2025 r.) w toku przedmiotowego postepowania byt kilkukrotnie
uzupetniany, co potwierdza, ze byt on i jest nadal przedmiotem doktadnej analizy organéw
uzgadniajacych i opiniujacych. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Paristwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie oraz Paristwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny sg wyspecjalizowanymi
organami, wskazanymi w ustawie, uzgadniajgcymi i opiniujgcymi warunki realizacji przedsiewziecia,
ktére wypowiadaja sie w sprawie, analizujgc przedmiotowy raport (....). Postepowanie znajduje sie
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obecnie na etapie kolejnego uzgadniania zapiséw zawartych w raporcie z organami uzgadniajgcymi.
Po przeanalizowaniu cafoksztattu materialu dowodowego, w tym: raportu, uzgodnien, opinii,
whnioskéw i uwag spoteczenstwa organ w przypadku wytonienia sie zagadnienia majgcego istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia, a nie udowodnionego w zebranym materiale dowodowym, bedzie miat
ewentualng mozliwos¢ zasiegniecia w razie koniecznosci wiadomosci specjalnych.”

Do Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego pismem nr L.dz.1188/2025 w dniu 17.02.2025 .
wptyneto zawiadomienie od Planujgcego przedsiewziecie o potgczeniu spétki Centrum Zielonej Energii
Subregionu Zachodniego w Rybniku Sp. z 0. 0. oraz spétki Hossa sp. z 0. 0. wraz z informacjg o nowej
nazwie i siedzibie spoétki: Centrum Zielonej Energii Sp. z o. o. ul. B. Chrobrego 6, 44-200 Rybnik.
O przedmiotowych zmianach, organ prowadzacy postepowanie powiadomit organy uzgadniajgce
pismem z dnia 24.02.2025 r., oraz strony postepowania poprzez obwieszczenie z dnia 25.02.2025r.,, w
ktédrym jednoczeénie zawiadomiono, ze Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego na wniosek o sygn.
L.dz.1187/2025 (z dnia 12.02.2025 r.) podmiotu planujagcego podijecie realizacji przedsiewziecia
postanowieniem nr 0$-1.6220.13.2024 z dnia 25 lutego 2025 r. zawiesit przedmiotowe postepowanie
do czasu uzupetnienia dokumentacji do raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Kolejny wniosek do Prezydenta Miasta Wodzistaw Slaski o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego, tym razem z zakresu instalacji sanitarnych, sieci cieplnych, zrédet ciepta
oraz energetyki cieplnej, a takze z zakresu budownictwa — konstrukcje budowlane i inzynierskie,
hydrotechnika, projektowanie, wykonawstwo robét, ocena stanu technicznego obiektéw, ekspertyzy,
przyczyny uszkodzen i awarii, wycena robét budowlanych, strona postepowania — Stowarzyszenie
Niewiadom, reprezentowana przez petnomocnika r. pr. dr. Jakuba Pokoja, ztozyta w dniu 26.02.2025 r.
Strona uzasadnita wniosek faktem, iz do rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy wymagane s3
wiadomosci specjalne, majace istotne znaczenie dla jej rozstrzygniecia a organ dotychczas nie ustalit
wszystkich istotnych faktéw w sprawie. Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego postanowieniem z
dnia 12.06.2025 r. o sygn. 05-1.6220.13.2024 odméwit dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtych z wnioskowanego zakresu. W uzasadnieniu organ stwierdzit, ze cyt. ,Kwestie
podniesione przez Pana r. pr. dr. Jakuba Pokoj z Kancelarii Prawnej AVENTUM reprezentujgcego
Stowarzyszenie Niewiadom z Rybnika opisane zostaty w sporzadzonym raporcie o oddziatywaniu
inwestycji na srodowisko i sg szeroko analizowane przez organy uzgadniajgce. Ponadto szczegétowe
warunki przeprowadzenia inwestycji zostang doprecyzowane dopiero na etapie ubiegania sie przez
Inwestora o wydanie kolejnych decyzji m.in. w pozwoleniu na budowe. W oparciu o ustawe z dnia 7
lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. 2025 r. poz. 418) Inwestor do wniosku o wydanie
pozwolenia na budowe musi zatgczy¢ projekt budowalny oraz projekt architektoniczno — budowlany.
Dokumenty te zawierajg dane techniczne dot. m.in. instalacji sanitarnych, sieci cieplnych, zrodet
ciepta, energetyki cieplnej oraz wszelkie kwestie techniczne z zakresu budownictwa. ”

W dniu 25.03.2025 r. do Prezydenta Miasta Wodzistaw Slaski wptyneto pismo od Planujgcego
przedsiewziecie nr L.dz. 1848/2025 wnoszace o odwieszenie postepowania wraz z zatgczonym
Aneksem do Raportu. Organ postanowieniem Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego z dnia
04.04.2025 r. podjat zawieszone postepowanie administracyjne w sprawie przedmiotowe] decyzji.

Roéwniez dnia 25.03.2025 r. do organu prowadzgcego postepowanie wptynety uzupetnienia do

raportu, przygotowane w odpowiedzi na wezwania organdw uzgadniajgcych tj. pismem nr L.dz.

1850/2025 z dnia 24 marca 2025 r. do wezwania Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
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Katowicach nr W008$.4221.136.2024.MP1.2 z dnia 23 grudnia 2024 r. , pismem L. dz. 1849/2025 z
dnia 24 marca 2025 r. do wezwania Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wody
Polskie w Gliwicach nr C.RZS$.4900.93.2024.JCH.1 z dnia 11 grudnia 2024 r., pismem nr L. dz.
1851/2025 z dnia 24 marca 2025 r. do wezwania Powiatowego Panstwowego Inspektora Sanitarnego
w Rybniku nr ONS-NS.9027.2.32.2024 z dnia 6 grudnia 2024 r. Prezydent Miasta Wodzistaw Slaski
pismami o sygn. 05-1.6220.13.2024 z dnia 04.04.2025 r. przekazat do poszczegdlnych organéw
uzgadniajgcych wszystkie uzupetnienia do raportu oraz aneks do raportu (z dnia 03.03.2025 r.)
przedtozony przez Planujgcego przedsiewziecie, jednoczesnie zawiadomieniem z dnia 04.04.2025 r.
oraz obwieszczeniem z dnia 07.04.2025 r. powiadomit strony postepowania o przedtuzeniu terminu
zatatwienia sprawy.

W dniu 16.04.2025 r. pismem o sygn. ONS-NZ.9027.2.32.2024, Panistwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Rybniku pozytywnie zaopiniowat w zakresie wymagan higienicznych i
zdrowotnych realizacje przedsiewziecia okreslajgc warunki.

Natomiast pismem nr W00S.4221.136.2024.MP1.4 z dnia 29.04.2025 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach wezwat ponownie o uzupetnienie ztozonej dokumentacji, ktére
zostato przekazane Planujagcemu przedsiewziecie pismem 0S5-1.6220.13.2024 dnia 30.04.2025 r.
Do organu uzgadniajgcego przekazano w dniu 13.05.2025 r. uzupetnienie o sygn. L.dz. 2815/2025 z
dnia 09.05.2025 .

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach postanowieniem z dnia 03.06.2025 r. o sygn.
WO00S.4221.136.2024.MP1.5 uzgodnit realizacje i jednoczeénie okredlit warunki realizacji
przedsiewziecia.

W toku postepowania prowadzonego przez Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego, do
organu wptyneto w dniach 25.03.2025r. , 27.03.2025 r., 31.03.2025 r. oraz w okresie od 08.04 do
06.05.2025 r. tacznie ok. 85 pism o tej samej tresci, nadestane przez mieszkancéw dzielnicy
Niewiadom w Rybniku, wyrazajagce cyt. ,zdecydowany niepokdj w zwigzku z planami budowy
biogazowni w rejonie ul. Sportowej w Rybniku - Niewiadom”. W niniejszych pismach mieszkancy
ztozyli stanowczy sprzeciw wobec realizacji przedmiotowego przedsiewziecia oraz wezwali Prezydenta
Miasta Wodzistaw Slaski do wydania negatywnej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, jak
réowniez mieszkancy zalecili organowi wezwanie Prezydenta Miasta Rybnika do zmiany lokalizacji
planowanego przedsiewziecia.

Whniosek o dofaczenie do postepowania w charakterze strony zostat ztozony do organu w dniu
16.04.2025 r., przez witasciciela nieruchomosci gruntowej oznaczonej numerem ewidencyjnym 247/8,
obreb Niewiadom Gérny, ktéry takze dnia 17.04.2025 r. ztozyt petycje dot. odroczenia terminu
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia do czasu
zorganizowania przez podmiot planujacy realizacje przedsiewziecia Centrum Zielonej Energii
Sp. z 0. 0. ogdlnodostepnych spotkan informacyjnych i konsultacyjnych dla ogétu zainteresowanych
mieszkancéw i wiascicieli nieruchomosci potozonych na terenie Dzielnicy Niewiadom oraz w
promieniu 3 km od planowanego przedsiewziecia. W odpowiedzi Prezydent Miasta Wodzistawia
Slaskiego w postanowieniu o sygn. 0$-1.6220.13.2024 z dnia 27.05.2025 r. postanowit odmoéwié
Whioskujgcemu do udziatu na prawach strony w postepowaniu administracyjnym w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Zaprojektowanie i budowa
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instalacji do przetwarzania odpadéw biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg
towarzyszacg w Rybniku”, wyjasniajgc w uzasadnieniu, iz organ ustalit, ze podmiotowi zgdajgcemu
udziatu w postepowaniu w charakterze strony, nie przystuguje interes prawny zgodnie z at. 4 ust. 3a
ustawy 00S. Whnioskujacy, jako interes prawny, wskazat prawo rzeczowe do nieruchomosci gruntowe;j
oznaczone] nr ewidencyjnym 247/8, potozonej w wojewddztwie $lgskim, powiat Rybnik, obreb
Niewiadom Gdrny. Wskazana nieruchomos¢ nie znajduje sie w obszarze, na ktéry bedzie oddziatywadé
przedsiewziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce oraz w odlegtosci 100 m od
granic terenu, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie.

Prezydent Miasta Wodzistaw Slaski w piémie o sygn. 05-1.6220.13.2024 z dnia 09.06.2025 r.
przedstawit stanowisko, iz ztozone przez Wnioskujacego zgdanie nie stanowi petycji w rozumieniu
przepisdw ustawy z dnia 11 lipca 2014 o petycjach (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 870 ze zm.), jednoczesnie
informujac o przepisach na podstawie, ktdrych prowadzone jest postepowanie. Jednak organ nie
pozostawit sprawy bez zatatwienia, pismem z dnia 09.06.2025 r. przekazat pismo- petycje dot.
zorganizowania ogodlnodostepnych spotkan informacyjnych i konsultacyjnych dla ogétu
zainteresowanych mieszkancéw i wtascicieli nieruchomosci potozonych na terenie Dzielnicy
Niewiadom oraz w promieniu 3 km od planowanego przedsiewziecia zwigzanego z budowsg instalacji
do przetwarzania odpaddow biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszacg w
Rybniku, z prosba o rozpatrzenie i informacje zwrotng, do Planujacego przedsiewziecie. W
odpowiedzi, pismem nr L.dz. 3339/2025 w dniu 24.06.2025 r. wptyneta do organu informacja o
podjetych dziataniach szeroko rozumianych jako informacyjne i konsultacyjne.

W dniu 22.04.2025 r. Stowarzyszenie Niewiadom reprezentowane przez petnomocnika r. pr.
dr. Jakuba Pokoja z AVENTUM Kancelaria Prawna Radcéw Prawnych i Adwokatéw Malik, Pokoj i
Partnerzy sp. p. ul. Sgdowa 4/6, 40-078 Katowice ztozyto ponaglenie na bezczynnos$¢ organu, w
zwigzku z czym organ prowadzacy postepowanie dziatajgc zgodnie z art. 37 § 4 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego przestat do Samorzagdowego Kolegium
Odwotawczego w Katowicach, pismem z dnia 29.04.2025 r. w zataczeniu ponaglenie ztozone przez
ww. strone wraz z wyjasnieniami oraz kopig akt sprawy. SKO w postanowieniu o sygn.
SKO.0S/41.9/392/2025/7236/KK z dnia 06.05.2025 r. stwierdzito, ze Prezydent Miasta Wodzistawia
Slaskiego nie dopuscit sie bezczynnosci w rozumieniu art. 37 § 1 pkt 1 k.p.a. w sprawie o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji pn.: ,Zaprojektowanie
i budowa instalacji do przetwarzania odpadow biodegradowalnych (biogazowni) wraz
z infrastrukturg towarzyszgcg w Rybniku”.

Strona reprezentowana przez petnomocnika r. pr. dr. Jakuba Pokoja z AVENTUM Kancelaria
Prawna Radcow Prawnych i Adwokatéw Malik, Pokoj i Partnerzy sp., ul. Sagdowa 4/6, 40-078
Katowice, ztozyta w dniu 23.04.2025 r. wniosek do Prezydenta Miasta Wodzistaw Slaski o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu olfaktometrii dynamicznej z
uwagi na fakt, iz w niniejszej sprawie wymagane sg wiadomosci specjalne dot. postepowania
administracyjnego wszczetego na wniosek podmiotu planujgcego podjecie realizacji przedsiewziecia
Centrum Zielonej Energii Sp. z 0. o., ul. Bolestawa Chrobrego 6, 44-200 Rybnik. Prezydent Miasta
Wodzistawia Slgskiego postanowieniem z dnia 18.06.2025 r. o sygn. 05-1.6220.13.2024 odmdwit
dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z wnioskowanego zakresu uzasadniajac
odmowe tym, iz ,powotanie biegtego z zakresu olfaktometrii dynamicznej do oceny ucigzliwosci
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zapachowych nie jest mozliwe na etapie procedowania wydania decyzji $rodowiskowej, gdy
dziatalnos¢ powodujgca wystgpienie odorantéw w powietrzu atmosferycznym nie jest prowadzona.
Wobec powyzszego probki, ktére zostatyby przez biegtego poddane na tym etapie badaniom nie
wykazatyby wystgpienia stezen substancji chemicznych powstajgcych podczas pracy biogazowni.”

W dniu 15.05.2025 r. w Urzedzie Miasta Wodzistaw Slaski z aktami sprawy zapoznat sie
ustanowiony w dniu 06.05.2025 r. prokurent samoistny spétki Centrum Zielonej Energii, pan Wojciech
Krzyzek. W aktach sprawy znajduje sie protokoét wraz z dostarczonym dokumentem o ustanowieniu
Prokury Samoistnej. Ponowne zapoznanie sie z aktami sprawy przez Prokurenta, dokonano w dniu
16.10.2025 .

Pismem z dnia 20.05.2025r. Planujgcemu przedsiewziecie organ prowadzacy postepowanie
przekazat wezwanie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Gliwicach
z dnia 9 maja 2025 r. nr C.RZ5.4900.93.2024.JCh.2 w sprawie uzupetnienia raportu. Uzupetnienie na
przedmiotowe wezwanie wptyneto pismem o sygn. L.dz.3032/2025 w dniu 28.05.2025 r., a dnia
29.05.2025 r. organ przekazat je Wzywajgcemu.

W toku postepowania organ prowadzacy postepowanie zawiadomit w dniu 04.06.2025 r.
strony postepowania pismem oraz obwieszczeniem o przediuzeniu terminu zatatwienia sprawy ,
podajgc za przyczyne zwtoki skomplikowany charakter sprawy, a takze konieczno$é¢ uzyskania
uzgodnien organdw wspotdziatajgcych w przedmiotowym postepowaniu zgodnie z art. 77 ust. 1
ustawy 00s.

W dniu 16.07.2025 r. do Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego wptynat kolejny wniosek
Strony reprezentowanej przez petnomocnika r. pr. dr. Jakuba Pokoja, o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu akustyki z uwagi na fakt, iz w niniejszej sprawie
wymagane s3 wiadomosci specjalne. Strona podniosta, iz konieczne jest przeprowadzenie
specjalistycznych pomiaréw hatasu w Srodowisku oraz ocena zgodnosci emisji akustycznej z
obowigzujgcymi normami prawnymi. Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego postanowieniem z dnia
20.08.2025 r. o sygn. 0S-1.6220.13.2024 odmowit dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu
z opinii biegtego z wnioskowanego zakresu uzasadniajgc odmowe tym, iz kazde przedsiewziecie
mogace znaczaco oddziatywac na srodowisko nie moze przekraczaé poziomoéw okreslonych w ww.
regulacjach — dla poszczegdlnych substancji lub energii. Z uwagi na powyisze autorzy raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, stanowigcego niezbedny element kazdej oceny
oddziatywania na $Srodowisko, dokonujg stosownych obliczert i modelowania rozprzestrzeniania sie
zanieczyszczen w tym hatasu tak, aby zaproponowac skuteczne metody ich eliminacji i ograniczen.
Przedtozony do wniosku raport zawiera analize akustyczng, ktéra okres$la poziomy hatasu
emitowanego przez inwestycje oraz jego wptyw na otoczenie, zaréwno w fazie realizacji
przedsiewziecia. Raport zostat sporzadzony przez osoby posiadajgce stosowne kwalifikacje i zawiera
ocene emisji hatasu sporzadzong w oparciu o obowigzujgce metodyki i normy. Ustalenia raportu byty
przedmiotem weryfikacji w toku postepowania przez wtasciwe organy opiniujgce i uzgadniajace,
ktére dysponujg odpowiednig wiedzg specjalistyczng i ustawowymi kompetencjami do oceny
poszczegdlnych zagadnieA. Zaden z organéw po weryfikacji raportu nie zgtosit zastrzezerh w zakresie
prawidtowosci oceny akustycznej.
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Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wody Polskie w Gliwicach w dniu
31.07.2025 r. uzgodnit realizacje przedsiewziecia w wariancie wybranym przez Inwestora oraz okreslit
warunki realizacji w postanowieniu nr C.RZS.4900.93.2024.JCH.5.

W dniu 04.08.2025 r. do Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego wptynat kolejny wniosek
Strony reprezentowane] przez petnomocnika r. pr. dr. Jakuba Pokoja, o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu technologii chemicznej z uwagi na fakt, iz w
niniejszej sprawie wymagane sg wiadomosci specjalne. Dnia 18 wrzesnia 2025 r. organ prowadzacy
postepowanie wezwat Stowarzyszenie Niewiadom do uszczegdtowienia wniosku. W uzupetnieniu z
dnia 25 wrzesnia 2025 r. petnomocnik Stowarzyszenia wskazat na rozbieznosci w danych
przedstawionych przez Inwestora w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Organ
prowadzacy postepowanie po rozpatrzeniu wniosku dowodowego strony stwierdzit w Postanowieniu
Prezydenta Miasta Wodzistawia z dnia 21.11.2025 r., ze odmawia dopuszczenia i przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego z zakresu technologii chemicznej. Organ stwierdzit, ze cyt. ,We wniosku
wskazano na watpliwosci, co do wiarygodnosci i spdjnosci zawartych w raporcie danych dot. nizszego
niz typowo spotykane w instalacjach tego typu zuzycia wody, a takze ilosci i rodzaju powstajacych
produktéw oraz odpaddéw planowanej inwestycji w stosunku do funkcjonujacych obiektéw tego typu.
Jednak brak merytorycznej analizy wykonanej przez osobe posiadajgcg odpowiednie kwalifikacje
powoduje, ze wskazane uwagi majg charakter ogdélny i nieudokumentowany, co uniemozliwia
organowi ocene zasadnosci powotania biegtego(... ). Raport uzyskat niezbedne uzgodnienia i opinie, a
postepowanie znajduje sie obecnie na etapie rozpatrzenia uwag i zarzutow do raportu.
Po przeanalizowaniu cafoksztattu materialu dowodowego, w tym: raportu, uzgodnien, opinii,
whnioskéw i uwag spoteczenstwa organ w przypadku wytonienia sie zagadnienia majgcego istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia, a nie udowodnionego w zebranym materiale dowodowym, bedzie miat
ewentualng mozliwos¢ zasiegniecia w razie koniecznosci wiadomosci specjalnych”.

Ponownie w dniu 03.09.2025 r. (data wptywu 09.09.2025 r.) do Prezydenta Miasta
Wodzistawia Slaskiego wptynat wniosek Strony reprezentowanej w zastepstwie petnomocnika r. pr.
dr. Jakuba Pokoja, pana Jakuba Pucka, o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu technologii chemicznej, proceséw przemystowych lub z zakresu chemii procesow
przemystowych oraz biegtego z zakresu elektrotechniki. Strona uzasadnita wniosek wskazujac na
szereg nieprawidtowosci, co do wiarygodnosci i spéjnosci danych zawartych w dokumentacji
planowanej inwestycji, tj. danych zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko. Wskazane nieprawidtowosci zostaty okreslone na podstawie ,pordwnania
przedstawionych w raporcie parametréw technologicznych i srodowiskowych z wartosciami
charakterystycznymi dla funkcjonujgcej biogazowni o zblizonej przepustowosci — biogazowni w Orlim
Stawie”. Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego w Postanowieniu z dnia 09.10.2025 r. odmdwit
dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu technologii chemicznej, proceséw
przemystowych lub z zakresu chemii proceséw przemystowych oraz biegtego z zakresu
elektrotechniki. Organ uzasadnit odmowe poniewaz cyt. ,Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na
Srodowisko, sporzadzony przez uprawniony podmiot zgodnie z art. 74 a ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (dalej ustawy oo0s) - tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.,
stanowi opracowanie specjalistyczne, zawierajgce analizy i prognozy oddziatywania przedsiewziecia
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na poszczegdlne elementy srodowiska. W celu podwazenia rzetelnosci tego dokumentu konieczne
jest przedstawienie innego opracowania zawierajgcego szczegétowe, merytoryczne zastrzezenia do
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Ww. niezalezne opracowanie eksperckie
winno zawiera¢ szczegdtowaq analize tresci raportu, wskazywac konkretne btedy, braki lub rozbieznosci
w zakresie zastosowanych metod badawczych, danych wejsciowych, prognoz oddziatywania lub ocen
skutkéw srodowiskowych, a takie zawiera¢ uzasadnienie, ze istniejg merytoryczne podstawy do
uzyskania opinii specjalistycznej w danym zakresie. Raport Inwestora w toku przedmiotowego
postepowania byt kilkukrotnie uzupetniany, co potwierdza, ze byt on przedmiotem doktadnej analizy
organdéw uzgadniajgcych i opiniujacych (...) . W niniejszej sprawie zaden z ww. organdw dokonujgc dla
tut. organu wigzacych uzgodnien nie wskazat na konieczno$é zbadania kwestii z zakresu technologii
chemicznej, proceséw przemystowych lub z zakresu chemii proceséw przemystowych czy zakresu
elektrotechniki, w zwigzku z projektowang inwestycjg. Raport jest spdjny i jak wskazano powyzej
odpowiada wymogom prawa. Raport uzyskat uzgodnienie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz pozytywng opinie Panstwowego
Powiatowego Inspektoratu Sanitarnego.”

W toku postepowania w trybie udziatu spofeczeistwa w Urzedzie Miasta Wodzistawia
Slaskiego z aktami sprawy zapoznato sie kilka 0séb, stosowne protokoty z czynnosci zostaty spisane w
dniu 26.08.2025r., 11.09.2025r., 12.09.2025 r.

W dniu 11.09.2025 r. do Urzedu Miasta Wodzistawia Slaskiego wptyneto pismo o sygn. BZ.KW-
000018/25 w sprawie zawiadomienia o zmianie siedziby spétki Centrum Zielonej Energii Sp.z 0. 0., w
pismie podano nowa siedzibe spétki pod adresem Centrum Zielonej Energii Sp. z o. 0. ul. Gliwicka 72,
44-200 Rybnik.

Prezydent Miasta Wodzistawia Slgskiego w dniu 03.10.2025 r. zawiadomit strony
postepowania o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 05.12.2025 r. z uwagi na
konieczno$¢ przeprowadzenia niezbednych czynnosci poprzedzajacych wydanie decyzji, a takie
dokonanie analizy ztozonych przez spoteczeistwo uwag i wnioskbw w przedmiotowym
postepowaniu.

W toku prowadzonego postepowania z udziatem spoteczeristwa do Prezydenta Miasta
Wodzistawia Slaskiego w wyznaczonym terminie od 26 sierpnia 2025 r. do 24 wrzeénia 2025 r.
wptynety uwagi i wnioski dot. przedmiotowego przedsiewziecia. W zwigzku z tym organ pismem z
dnia 07.11.2025 r. zwrécit sie do Planujacego przedsiewziecie o pisemne ustosunkowanie sie w
zakresie zgtoszonych uwag i wnioskdw, okreslajgc w piSmie 79 punktow przedstawiajgcych wedtug
organu najistotniejsze wnioski i uwagi. Centrum Zielonej Energii Sp. z 0. 0. pismem o sygn. SI.LKW-
000005/25 z dnia 21.11.2025 r. przedstawito odpowiedzi na w/w pismo odnoszac sie do kazdego z 79
punktow.

W dniu 27.11.2025 r. Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego na podstawie art. 10 § 1, art
36 §1i2o0razart. 49 § 1 - ustawy kpa (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 1691), w zwigzku z art. 74 ust 3
ustawy 00$ Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm.) , zawiadomit strony postepowania o zakonczeniu
postepowania dowodowego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn.: ,Zaprojektowanie i budowa instalacji do przetwarzania odpadéw
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biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszagcg w Rybniku”, informujac
jednoczesnie o przedtuzeniu terminu wydania decyzji do 5.02.2026 .

W dniu 07.01.2026 r. strona postepowania Stowarzyszenie Niewiadom, reprezentowana przez
dwdch przedstawicieli, zapoznata sie z aktami sprawy, nastepnie reprezentowana przez petnomocnika
r. pr. dr. Jakuba Pokoja z AVENTUM Kancelaria Prawna Radcow Prawnych i Adwokatéw Malik, Pokoj i
Partnerzy sp., ul. Sgdowa 4/6, 40-078 Katowice ztozyta pismem z dnia 05.01.2026 r. (data wptywu
07.01.2026 r.) wniosek o wylaczenie Prezydenta Miasta Wodzistawia Slgskiego oraz wyznaczenie
innego organu do zatatwienia sprawy. Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego pismem z dnia
12.01.2026 r. przekazat przedmiotowy wniosek do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w
Katowicach, do czasu rozpatrzenia wniosku zgodnie z art. 24 § 3 — ustawy kpa (t.j. Dz.U. z 2025 r.,
poz. 1691) organ prowadzacy postepowanie wstrzymat sie od podejmowania dalszych czynnosci. W
zwigzku z powyzszym w dniu 4.02.2026 r. dokonano zawiadomienia stron postepowania o wydtuzeniu
terminu do dnia 5.04.2026 r. zaftatwienia sprawy z uwagi na oczekiwanie na rozstrzygniecie
Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Katowicach.

W wyniku rozpatrzenia wniosku Stowarzyszenia Niewiadom, Samorzgdowe Kolegium
Odwofawcze w Katowicach postanowieniem z dnia 12 lutego 2026 r. o sygn.
SKO.0SW/41.9/14/2026/559/AK wyznaczyt do zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia pn. ,Zaprojektowanie i budowa instalacji do
przetwarzania odpadow biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastrukturg towarzyszgcg w
Rybniku” Prezydenta Miasta Racibérz, w zwigzku z wylgczeniem od udziatu w postepowaniu
Prezydenta Miasta Wodzistawia Slgskiego. W dniu 13.02.2026 r. Prezydent Miasta Wodzistaw Slgski
przekazat cate akta sprawy do tutejszego organu. Prezydent Miasta Racibérz w dniu 12.03.2026 r.
zawiadomit strony postepowania pismem o sygn. 05.6220.4.2026 , 0S.KW-0234/26 o rozstrzygnieciu
wydanym przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Katowicach oraz o wyznaczeniu nowego
terminu zatatwienia sprawy do dnia 30.04.2026 r. Stosowne obwieszczenia zostaty opublikowane na
stronie BIP Urzedu Miasta Raciborz oraz na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oo$ przekazane do
Prezydenta Miasta Rybnik w celu umieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta
Rybnik oraz na odpowiednich tablicach ogtoszen Urzedu Miasta Rybnik.

Do Prezydenta Miasta Racibérz w dniu 23.03.2026 r. wptyneto pismo od Stowarzyszenia
Niewiadom reprezentowanego przez petnomocnika r. pr. dr. Jakuba Pokoja z AVENTUM Kancelaria
Prawna Radcow Prawnych i Adwokatéw Malik, Pokoj i Partnerzy sp. p. ul. Sgdowa 4/6, 40-078
Katowice w sprawie koniecznosci merytorycznej analizy uwag i wnioskdw mieszkaricéw ztozonych w
ramach procedury udziatu spoteczeristwa oraz odniesienie sie do nich w toku dalszego postepowania.
Po analizie wniesionych do Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego uwag mieszkaricéw ( w terminie
od 25.03. do 06.05.2025 r. oraz spoteczenstwa w wyznaczonym terminie od 26.08. do 24.09.2025 r.,
znajdujacych sie w aktach sprawy, tutejszy organ uznat w przedmiotowych uwagach brak wytonienia
sie zagadnienia majacego istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a nie udowodnionego w
dotychczas zebranym materiale dowodowym, w zwigzku z czym uznano brak koniecznosci
zasiegniecia wiadomosci specjalnych. Tutejszy organ odniesie sie do uwag mieszkarncow oraz
spoteczenstwa w dalszej czesci uzasadnienia niniejszej decyzji.

W toku prowadzonego postepowania przez Prezydenta Miasta Racibdrz, w dniu 22.04.2026 r.
do tutejszego organu wptynagt wniosek Stowarzyszenia Niewiadom reprezentowanego przez
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petnomocnika r. pr. dr. Jakuba Pokoja z AVENTUM Kancelaria Prawna Radcéw Prawnych i Adwokatéw
Malik, Pokoj i Partnerzy sp. p. ul. Sagdowa 4/6, 40-078 Katowice w sprawie dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu technologii chemicznej, w celu ustalenia
rzeczywistego charakteru proceséw technologicznych zachodzgcych w planowanej instalacji oraz
zwigzanych z nimi zagrozen, w szczegdlnosci ryzyka powaznej awarii przemystowej. Petnomocnik
Stowarzyszenia Niewiadom w przedmiotowym wniosku podnidst, iz przeprowadzona w postepowaniu
ocena oddziatywania na sSrodowisko nie zawiera pogtebionej analizy dotyczacej bezpieczenstwa
technologicznego proceséw. Petnomocnik podnosi iz, w szczegdlnosci brak jest odniesienia do
kwalifikacji instalacji w kontekscie przepiséw dotyczacych zaktadéw o zwiekszonym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej, natomiast z przepiséw art 248 ust. 2a pkt 4 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 647 z pézn. zm.) wynika iz
przepisu ust. 1 przedmiotowej ustawy, ktory okresla, ze ,Zaktad stwarzajgcy zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej, zwanej dalej "awarig przemystowga", w zaleznosci od rodzaju, kategorii
i ilosci substancji niebezpiecznej znajdujacej sie w zaktadzie uznaje sie za zaktad o zwiekszonym ryzyku
wystgpienia awarii, zwany dalej "zaktadem o zwiekszonym ryzyku", albo za zaktad o duzym ryzyku
wystgpienia awarii, zwany dalej "zaktadem o duzym ryzyku" nie stosuje sie do sktadowisk odpaddéw
oraz sktadowania i magazynowania odpaddw, z wyjatkiem odpaddw niebezpiecznych stanowigcych
substancje niebezpieczne okreslone w przepisach wydanych na podstawie ust. 3 oraz powigzanych z
tymi operacjami chemicznych i cieplnych proceséw przetwarzania tych odpaddéw. Kwalifikacja do
odpowiedniej kategorii zaktadow nastepuje na podstawie zapisdw Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z
dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych sie w zakfadzie substancji
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. Z 2016 r. poz. 138). Zgodnie z informacjami
przedstawionymi w Raporcie o srodowiskowych uwarunkowaniach planowane przedsiewziecie nie
kwalifikuje sie do w/w zaktaddéw, co potwierdza takze opinia Regonalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach W00$.4221.136.2024.MP1.5 z dnia 03.06.2025 r. W kolejnych punktach
Petnomocnik wskazuje takze brak odniesienia do mozliwych scenariuszy awaryjnych zwigzanych z
magazynowaniem i przetwarzaniem biogazu oraz potencjalnych skutkéw zdarzen niekontrolowanych
dla srodowiska oraz terendw sgsiednich, jednak nalezy zaznaczy¢, ze te kwestie zostaty omdéwione w
Raporcie w dziale 5.17 ,Powazne awarie, katastrofy naturalne i budowlane”, ponadto Planujgcy
przedsiewziecie wyjasnit iz, ,, w przypadku rozpatrywanej inwestycji, ww. zagrozenia majg charakter
hipotetyczny, a prawdopodobienstwo ich wystgpienia oszacowano na poziomie znikomym.
Zastosowanie standardowych rozwigzan systemu bezpieczeistwa, umozliwi utrzymanie
prawdopodobienstwa wystgpienia powaznej awarii na wskazanym wyzej poziomie. ”

Tutejszy organ w wyniku analizy zebranego materiatu dowodowego oraz aktualnych
przepisow uznat brak wytonienia sie zagadnienia majgcego istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, a nie udowodnionego w dotychczas zebranym materiale dowodowym, w zwigzku z czym
uznano brak koniecznosci zasiegniecia wiadomosci specjalnych. Zgodnie z art. 84 § 1 K.p.a., organ
administracji publicznej moze dopusci¢ dowdd z opinii biegtego tylko wtedy, gdy do wyjasnienia
sprawy potrzebne sg wiadomosci specjalne. Obowigzek powofania biegtego nie powstaje
automatycznie na zgdanie strony, lecz tylko wtedy, gdy zgromadzony materiat dowodowy jest
niewystarczajacy, a istniejg konkretne i uzasadnione watpliwo$ci wymagajace wiedzy specjalistyczne;j.
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Powotanie biegtego ma charakter pomocniczy i jest uzasadnione wytgcznie wtedy, gdy zgromadzony
materiat dowodowy nie pozwala na dokonanie oceny merytorycznej sprawy, a przedstawione
watpliwosci majg charakter konkretny i poparty dowodami, nie zas ogdlny lub subiektywny. Jak
wskazuje orzecznictwo sgdéw administracyjnych, samo Zzgdanie powotania biegtego, niepoparte
konkretnymi dokumentami, nie stanowi podstawy do przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego.

Tutejszy organ jako organ zastepczy wyznaczony do zatatwienia sprawy przez Samorzadowe
Kolegium Odwofawczego w Katowicach postanowieniem z dnia 12 lutego 2026 r. o sygn.
SKO.0SW/41.9/14/2026/559/AK zapoznat sie z aktami sprawy, przeanalizowat zebrane dowody
zgromadzone w toku postepowar prowadzonych przez Prezydenta Miasta Zory a nastepnie przez
Prezydenta Miasta Wodzistaw Slaski i uznat, iz postepowanie w przedmiocie wniosku zostato
przeprowadzone z zachowaniem przepiséow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. Z 2025. poz 1691) oraz ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm. ).

Zatem niniejsza decyzja zostata wydana w oparciu o zgromadzone dowody w toku oceny
oddziatywania na $rodowisko przeprowadzonej przez Prezydenta Miasta Wodzistawia Slgskiego na
podstawie art. 77 ust 1 pkt 1 ustawy 00S.

W sentencji niniejszej decyzji w pkt Il organ przytoczyt istotne warunki korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobdow naturalnych i
zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendéw sgsiednich bedace wynikiem uzgodnien z:

e Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Katowicach — ppkt 1.1, 1.2, 2.1 do 2.5, 2.7
do 2.9, 2.11, 2.20, 2.21;

e Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach — ppkt: 1.3 do 1.18, 2.6,
2.10,2.12 do 2.19, 2.22-2.24, 2.27 do 2.30;

e Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Rybniku — ppkt: 1.19 do 1.31, 2.25,
2.26,2.31do 2.39.

Warunki uzgadniajgcych organéw zostaty uporzadkowane zgodnie z podziatem na etap realizacji i
etap eksploatacji przedsiewziecia, w sposéb zachowujgcy kolejnos¢ omawianych zagadnien,
ujednolicajac powtarzajace sie warunki narzucone przez organy uzgadniajgce

W wyniku analizy akt sprawy tutejszy organ ustalit, ze planowane przedsiewziecie polega na
zaprojektowaniu i budowie instalacji do przetwarzania odpadéw biodegradowalnych (biogazowni)
wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszgcg w Rybniku,ktdra zlokalizowana jest przy ulicy
Sportowej w Rybniku i obejmie dziatki ewidencyjne o numerach: 204/37, 145/34, 183/34, 239/34,
238/34,524/23,523/23,522/23,521/23 oraz 520/23 w obrebie Niewiadom Gdorny.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00$ stwierdzenia zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dokonuje organ wtasciwy do
wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach. Ustalono iz, planowana inwestycja
zlokalizowana jest na terenie, dla ktérego obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego miasta Rybnik przyjety Uchwatg Nr 1251/LXXI1/2023 Rady Miasta Rybnika z dnia 30
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listopada 2023 roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czesci miasta Rybnika obejmujgcej obszar w rejonie ulicy Sportowej (MPZP 54-53), zgodnie z ktorym,
zlokalizowana jest na obszarze przedsiewziecia oznaczonym jako 1PU — co stanowi teren zabudowy
ustugowej oraz obiektow produkcyjnych, sktadéw i magazyndéw. Zgodnie z par. 11 pkt 7) ppkt 2) ww.
uchwaty w zakresie gospodarki odpadami: 2) na terenie oznaczonym symbolem 1PU dopuszcza sie
prowadzenie dziatalnosci zwigzanej z gospodarka odpadami oraz odzyskiem energii.

Na podstawie powyzszego, stwierdza sie, iz charakter rozpatrywanej dziatalnosci pozostaje zgodny
z ww. dokumentacjg planistyczna.

Ustalenia stron postepowania dokonano w toku postepowania prowadzonego przez
Prezydenta Miasta Wodzistaw Slaski. Zgodnie z art. 28 Kpa ,strona jest kazdy, czyjego interesu
prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie albo kto zgda czynnosci organu ze wzgledu na swdj
interes prawny lub obowigzek”, jednakze w konkretnej sprawie nalezy stosowac odpowiedni przepis
prawa materialnego. W analizowanej sprawie kregiem stron postepowania stali sie wfasciciele
dziatek potozonych na terenie, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie (w granicy obszaru
objetego wnioskiem i opracowaniem) oraz na obszarze znajdujgcym sie w odlegtosci 100 m od granic
tego terenu - w granicy obszaru objetego opracowaniem. Ponadto ustalono, ze w postepowaniu
dotyczagcym wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach liczba stron przekracza 10.

Zgodnie z wymogiem kodeksu postepowania administracyjnego zapewnienia stronom
czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, strony byty informowane o wszystkich
czynnosciach organu. Poniewaz liczba stron niniejszego postepowania przekracza 10, zgodnie z art.
74 ust. 3 ustawy oraz art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego o wszystkich czynnosciach
strony zawiadamiane byty poprzez obwieszczenia.

Zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawy oo$ wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje przed: pkt 1 - uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzja o zatwierdzeniu
projektu zagospodarowania dziatki lub terenu lub projektu architektoniczno-budowlanego oraz
decyzja o pozwoleniu na wznowienie robdt budowlanych — wydawanych na podstawie ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2023 r. poz. 682 i 553); pkt 21 - zezwolenia na
przetwarzanie odpaddw i zezwolenia na zbieranie i przetwarzanie odpadéw wydawanych na
podstawie ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach.

Projektowane przedsiewziecie zakwalifikowano zgodnie z rozporzagdzeniem Rady Ministrow z
dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko
(Dz.U. 2019 poz. 1839 ze zm.) do przedsiewziec:

- mogacych zawsze znaczaco oddziatywacé na srodowisko zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy oos i §
2 ust. 1 pkt 47 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec¢
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (tj. Dz. U. 2019, poz. 1839 ze zm.),

- a takze mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2
ustawy o0os i § 3 ust. 1 pkt 35 lit. c oraz § 3 ust. 1 pkt 37 lit.c ww. rozporzadzenia.

Zgodnie z powyzszym na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00$, realizacja przedsiewziecia
wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Biorgc pod uwage rodzaj i
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usytuowanie przedsiewziecia organem witasciwym do wydania decyzji w niniejszej sprawie jest
zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy 00S$, prezydent, wadjt, burmistrz.

Stosownie do art. 59 ust. 1 pkt. 1 ustawy planowane przedsiewziecia mogace zawsze
znaczgco oddziatywaé na sSrodowisko wymagajg przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko, ktérag przeprowadzit w toku postepowania Prezydent Miasta Wodzistaw Slgski.

Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ witasciwy do jej wydania
zapewnia mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadza ocene
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko (art. 79 ust. 1 ustawy o0o$). W toku postepowania w
przedmiotowej sprawie Prezydent Miasta Wodzistaw Slaski zapewnit mozliwo$¢ udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu w wyznaczonym terminie od dnia 26.08.2025 r. do 24.09.2025 r.
W wyznaczonym terminie do organu prowadzacego ten etap postepowania wptynety liczne wnioski i
uwagi, ktére zostang w dalszej czesci niniejszej decyzji omdwione przez tutejszy organ. Jezeli jest
przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko, zgodnie z art. 80 ust. 1 ustawy o00$, decyzje
wydaje sie biorgc pod uwage wyniki opinii i uzgodnien z wtasciwymi organami, ustalenia zawarte w
raporcie o oddziatywaniu na srodowisko, wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa oraz wyniki
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na s$rodowisko, jezeli zostato ono
przeprowadzone.

Zakres rozstrzygniecia decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach okresla art. 82 ustawy
00s. Decyzja ta wymaga uzasadnienia, ktore winno zawieraé elementy wskazane w art. 85 ust. 2 pkt 1
ustawy 00sS.

Z tresci art. 80 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ wynika, ze organ prowadzacy postepowanie
srodowiskowe, wydajgc decyzje srodowiskowa, obowigzany jest tez uwzgledni¢ wyniki postepowania
z udziatem spoteczenistwa, ktére w postepowaniu w ramach ktérego przeprowadzana jest ocena
oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko, spoteczenstwo ma prawo bra¢ udziat w tym
postepowaniu i zgtaszaé w nim uwagi oraz wnioski. Jednakze sprzeciw spotecznosci lokalnej w
stosunku do inwestycji nie moze by¢ podstawg do wydania decyzji odmownej. Wnioski i uwagi
spoteczenistwa kierowane do organu przeprowadzajgcego ocene oddziatywania na srodowisko byty
przekazywane do Planujacego przedsiewziecie (pismo nr 05-1.6220.13.2024 z dnia 09.06.2025 r., OS-
1.6220.13.2024 z dnia 07.11.2025 r.) w celu ustosunkowania sie do nich, w wyniku czego dokonano
weryfikacji tresci raportu i wprowadzono zmiany aneksem z dnia 03.03.2025 .

Rozpatrujac ustalenia zawarte w raporcie oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
opracowanym 14 pazdziernika 2024 r., przez Patrycje Rochowska (ul. S. Sempotowskiej 4/4, 41-506
Chorzéw) oraz aneksie i uzupetnieniach, wyniki uzgodnien i opinii w stosunku do wyniku
postepowania z udziatem spoteczenstwa organ ustalit, co nastepuje:

Lp. |Uwagi/wnioski z udziatu spoteczeristwa Odniesienie sie organu

1. Raport nie zawiera poréwnania z innymi Zgodnie z ustawg 00s$ (Dz.U.2024.1112 t.j. z dnia
potencjalnymi lokalizacjami 2024.07.2) Raport o oddziatywaniu
,brak jest poréwnania/wykazania, ze inne lokalizacje |przedsiewziecia na srodowisko zawiera zgodnie z
byty gorsze — wg jakich parametrow?” przepisem art. 66 ust. 1 pkt. 5 opis wariantow
,Raport przedstawia biogazownie w lokalizacji na przedsiewziecia uwzgledniajacy szczegdlne cechy
ulicy Sportowej. Prosze o wykazanie, ze inne przedsiewziecia lub jego oddziatywania na

21/40

Decyzja nr 53/2026 z dnia 07.05.2026r. o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na zaprojektowaniu i
budowie instalacji do przetwarzania odpadéw biodegradowalnych (biogazowni) wraz z infrastruktura towarzyszaca w Rybniku.



proponowane lokalizacje miaty gorsze parametry niz
lokalizacja w Niewiadomiu. Prosze o przedstawienie
poréwnania z innymi proponowanymi lokalizacjami
np. z Chwatowicami”

srodowisko, ze wskazaniem wariantu wybranego
do realizacji. W ramach przedstawionego Raportu
rozwazano warianty technologiczne z uwagi na
docelowg lokalizacje inwestycji w obszarze zwig-
zanym z gospodarkg odpadami zgodnie z
obowigzujagcym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego na terenie
Rybnika. Sposrdd rozpatrywanych lokalizacji
jedynie wybrana spetniata wszystkie wymagania
projektu pod tym katem oraz zapewniata
mozliwos¢ odpowiedniego przytgcza
energetycznego i wymaganej komunikacji i
zagospodarowania zdegradowanych terendéw
pokopalnianych.

Raport nie zawiera analizy emisji odoréw, hatasu,
wzmozony ruch samochoddw, co spowoduje
zagrozenie dla zdrowia i okolicznych budynkéow

1 -,,Brak modelowania w ocenie odoru i hatasu.
Nieadekwatna do realnego ocena wptywu inwestycji
na bezpieczenstwo i funkcje rekreacyjne przylegtego
terenu. Wzmozony ruch ciezaréwek bedzie stanowit
zagrozenie dla dzieci i dorostych uprawiajgcych w
tym rejonie sport. Emisja spalin plus hatas zniszczg
pierwotng funkcje jaka ta trasa pieszo-rowerowa
powinna petni¢”

2 - ,Zawsze z takich miejsc wydobywajg sie
nieprzyjemne zapachy”

3 -,W raporcie mowa tylko o hatasie w porze
dziennej od 6 do 22. Nie uwzgledniono pory nocne;j.
Prosze o analize hatasu w porze nocnej lub
wskazanie, ze inwestycja nie dziata noca.”

4 - W raporcie pominieto kwestie hatasu z
konkretnych zZrédet tj. biogazowni oraz transportu.
Raport pisze o hatasie ogdlnikowo, nie podaje danych
liczbowych pochodzgcych ze zrédet hatasu: silnik
kogeneracyjny, dmuchawy i urzgdzenia oraz maszyny
+ samochody.”

5 -, Jak beda usuwane uciazliwosci odorowe ze
$Smieci trzymanych w wiatach?”

6 -,Istnieje bardzo duze ryzyko emisji odoréw
zwigzanych z przyjmowaniem, magazynowaniem i
przetwarzaniem odpaddéw biodegradowalnych.”

7 - ,Zwiekszonych ruch ciezaréwek, dojazd, transport
odpaddéw spowodujg zwiekszenie hatasu, emisji
spalin i zagrozenia dla nas, naszych dzieci.”

8 - ,Nie przewidziano mozliwosci rozlania odpadéw
ptynnych w transporcie”

9 - ,Pominieto wptyw inwestycji na budynek
zabytkowej kopalni Ignacy”

10 - ,,Raport pomija analize hatasu ze zbiornikéw,
silnikéw CHP, tadowarek, transportu odpaddw,
szczegolnie nocy i wczesnym rankiem. W raporcie nie
ma takze emisji pytéw, ktére mogg powstac nie tylko

1/2/6/7- W opracowaniu raportowym
przeprowadzono modelowanie substancji
odorotwadrczych oraz hatasu Przeprowadzone
analizy wykazaty dotrzymanie standardéw
srodowiska podczas eksploatacji rozpatrywane;j
instalacji.

3 - W tresci aneksu do opracowania raportowego
z dnia 03.03.2025 r. przedstawiono analize
akustyczna dla pory nocnej

4 - W rozdziale 5.3.2.2 opracowania raportowego
oraz w zataczniku 4 przedstawiono analize
akustyczng odnoszaca sie do wszystkich
elementéw infrastrukturalnych instalacji oraz
ruchu pojazddw i urzagdzen mobilnych

5 - W zewnetrznych wiatach magazynowych nie
przewiduje sie magazynowania odpadow,

8 - Transport odpaddéw ptynnych prowadzony
bedzie w pojazdach specjalistycznych
spetniajgcych normy techniczne. Tym samym nie
przewiduje sie scenariusza awarii
przedmiotowych pojazdéw, a
prawdopodobienstwo wystgpienia wskazanego
scenariusza oceniono na poziomie znikomym,

9 - Budynek zabytkowej kopalni Ignacy
zlokalizowany jest poza zasiegiem oddziatywania
przedsiewziecia

10 - W rozdziale 5.3.2.2 opracowania
raportowego oraz w zatgczniku 4 przedstawiono
analize akustyczng odnoszacy sie do wszystkich
elementéw infrastrukturalnych instalacji oraz
ruchu pojazddw i urzgdzen mobilnych. Zaznacza
sie, iz w porze nocy ruch pojazdéw ciezkich bedzie
wstrzymany. Hatas zwigzany z funkcjonowaniem
sita i rozdrabniacza ujety zostat w modelu
akustycznym jako kubaturowe zrédto hatasu - hala
F1

11 - Tabor samochodowy funkcjonujgcy w ramach
przedsiewziecia bedzie stanowit zespot pojazdow
specjalistycznych dostosowanych do transportu
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w zwigzku z transportem, ale takze z rozdrabniaczem
i sitem.”

11 - ,Czy samochody przewozgce bioodpady beda
przystosowane i odpowiednio szczelne, aby w czasie
transportowanie nie wydostawat sie fetor?”

12 - ,,Czy brano pod uwage budowe ekrandéw
wygtuszajgcych jezeli badania hatasu przekroczg
dozwolong norme podczas eksploatacji instalacji?”
13 - ,Brakuje oceny pylenia, szczegdlnie pora letnig”

odpaddw odorowo ucigzliwych,

12 - Przeprowadzone analizy akustyczne wykazaty
dotrzymanie standarddw srodowiska podczas
eksploatacji rozpatrywanej instalacji. Tym samym
nie zachodzi koniecznos¢ utrzymania rezerwy
terenowej pod budowe ekrandw akustycznych

13 - W przeprowadzonej analizie
rozprzestrzeniania substancji w powietrzu
uwzgledniono wszystkie Zzrodta generujgce emisje
pytu. Charakterystyka przedmiotowych zrédet
zostata przedstawiona w zatgczniku 4
opracowania raportowego.

Inwestycja jest zlokalizowana zbyt blisko
zabudowan i spowoduje spadek wartosci
okolicznych nieruchomosci

,200m ponizej jest boisko, gdzie dzieci graja w pitke,
wzdtuz toréw biegnie sciezka rowerowa i do
biegania.”

»Takie inwestycje powinny by¢ budowane z dala od
zabudowy mieszkalnej. Mogli wykupi¢ nasze posesje
przed podjeciem decyzji w sprawie budowy
biogazowni”

,Planowana lokalizacja biogazowni znajduje sie w
zbyt bliskiej odlegtosci od domdéw mieszkalnych
200m! Taka lokalizacja zagraza komfortowi zycia,
bezpieczeristwa oraz spowoduje spadek wartosci
nieruchomosci mieszkarncow.”

,Budowa biogazowni w bliskim sgsiedztwie domow
mieszkalnych moze doprowadzi¢ do znacznego
spadku wartosci nieruchomosci.”

Przedmiotem opracowania raportowego jest
ocena oddziatywania przedsiewziecia na
poszczegdlne komponenty Srodowiska. Na
podstawie przeprowadzonych analiz ustalono, iz
funkcjonowanie rozpatrywanej instalacji nie wigze
sie z naruszeniem standardéw srodowiska, co
potwierdza mozliwos¢ jej lokalizacji w
wnioskowanym miejscu. Spadek wartosci
nieruchomosci nie jest przedmiotem
postepowania o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Tego typu
kwestie mogg by¢ ewentualnie przedmiotem
innych postepowan. Na przyktad cywilnych, jesli
zachodza ku temu przestanki.

Raport nie zawiera informacji o powstaniu nowych
miejsc pracy i bezposrednich korzysciach dla
mieszkancow

,Brak wskazania mozliwosci i korzysci dla mieszkanca
dzielnicy Niewiadom takich jak np.podtaczenie i
korzystanie z ekologicznego, odnawialnego zrédta
ciepta i energii, obnizka optat i podatkéw (za wywdz
$Smieci, podatkow od nieruchomosci).”

,Czy inwestycja przyczyni sie do poprawy jakosci
zycia lokalnej spotecznosci poprzez stworzenie
nowych miejsc pracy? Jaka ilos¢ miejsc pracy bedzie
proponowana okolicznym mieszkaricom?”

,Jaka czesc¢ potrzeb energetycznych mieszkancow
planuje sie zaspokoic? Jakie sg prognozy produkcji
energii elektrycznej i cieplnejiile z tego zuzyje
biogazownia, a ile mogg otrzymac mieszkancy?”

Opracowanie raportowe wykonane zostato na
podstawie dokumentacji koncepcyjnej, ktora
definiuje mozliwosé technologicznego
przetworzenia odpadéw z finalng produkcjg paliw
oraz innych materiatéw, ktére moga by¢
wprowadzone na rynek.

Przedmiotem opracowania raportowego jest tylko
i wytgcznie ocena oddziatywania przedsiewziecia
na poszczegdlne komponenty sSrodowiska.
Rachunek ekonomiczny inwestycji jest
przedmiotem opracowan koncepcyjnych.

W opracowaniu raportowym podano informacje o
mozliwosci zatrudnienia ok. 14 oséb.

Budowa instalacji pozwoli na stabilizacje cen
odbioru frakcji organicznej odpadow
wytwarzanych prze wszystkich mieszkancow
Rybnika poprzez catkowite ich zagospodarowanie.
Zapewni takze wytwarzanie zielonej energii jako
wsad do miksu energetycznego miasta, a oddanie
po kosztach ciepta resztkowego do lokalne;j sieci
cieptowniczej powinno obnizy¢ koszty ciepta dla
mieszkancow.

Nie przeprowadzono konsultacji ze spoteczeristwem

W rozdziale 5.16 opracowania raportowego
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— brak akceptacji spotecznej

,Brak akceptacji spotecznej, W raporcie catkowicie
pominieto aspekt spoteczny i stanowisko lokalnej
spotecznosci, ktdra sprzeciwia sie inwestycji. Brak
przeprowadzenia konsultacji spotecznych, spotkan
informacyjnych i realnego dialogu jest niezgodny z
zasadg partycypacji spotecznej w ochronie
srodowiska.”

dokonano wstepnej analizy mozliwych konfliktow
spotfecznych, na podstawie uzyskanych wynikéw
analiz modelowych.

W dalszej kolejnosci, w ramach akcji informacyjnej
Planujacy przedsiewziecie przeprowadzit serie
spotkan ze stronami zainteresowanymi i na ich
podstawie dokonat korekty opracowania
koncepcyjnego, w celu jego dostosowania do
oczekiwan lokalnej spotecznosci.

Finalna wersja opracowania raportowego z dnia
14.10.2024 r. wraz z aneksem z dnia 03.03.2025 r.
prezentujg wariant przedsiewziecia uksztattowany
pod katem organizacyjnym, technologicznym i
technicznym, zgodnie z konkluzjami z odbytych
spotkan.

W ramach dziatan szeroko rozumianych jako
informacyjne i konsultacyjne w szczegdlnosci
podjeto nastepujace dziatania:

1/ w ramach zmian miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta, projekt
zmiany planu pod budowe biogazowni byt
wytozony do publicznego wgladu i zostata
przeprowadzona publiczna dyskusja zgodnie z art.
17 pkt 11 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Projekt zmiany
planu pod potrzeby biogazowni byt prezentowany
na Komisjach Rady Miasta oraz zostat poddany
pod glosowanie na sesji RM w dniu 30 listopada
2023 r., 2/ 16 marca 2024 r. zostat zorganizowany
wyjazd studyjny dla wszystkich chetnych do
biogazowni w Jarocinie, 3/ 23 marca 2024 r.
odbyto sie otwarte spotkanie wtadz Miasta i
Zarzadu Spétki z mieszkaricami dzielnicy
Niewiadom, 4/ 25 marca 2024 r. odbyta sie
dyskusja i gtosowanie Rady Dzielnicy Niewiadom
na temat budowy biogazowni, 5/ 21 maja 2024 .
prezydent Miasta Piotr Kuczera, Zarzad Spotki
spotkali sie na otwartym spotkaniu z
mieszkaricami w dzielnicy Niewiadom, gdzie
gtéwnym tematem byta budowa biogazowni w tej
dzielnicy, 6/ Czerwiec/lipiec zastepca prezydenta
Miasta Wojciech Kiljarczyk spotkat sie z Zarzagdem
Rady Dzielnicy w celu omdéwienia spraw dot.
lokalizacji biogazowni w Niewiadomiu, 7/ 27
sierpnia 2024 r. Uchwatg Zarzadu Spétki zostata
powotana Rada Interesariuszy. Do zadan Rl nalezy
a/ zapoznawanie sie i opiniowanie dokumentéw,
opracowan, dokumentacji przedstawianych na
posiedzeniach, b/ wyrazanie/zgtaszanie opinii
dotyczacych prowadzonych dziatan przez spotke,
¢/ prezentowanie opinii/oczekiwan srodowisk
ktére reprezentuja cztonkowie Rady, d/ udzielanie
wsparcia CZE we wspdlnie ustalanych dziataniach,
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e/ wypracowywanie w miare mozliwosci
wspolnego stanowiska w waznych dla procesu
inwestycji sprawach w formie wspdlnego
stanowiska poprzez zawarcie konsensusu. W sktad
Rl wchodzg przedstawiciele Rady Dzielnicy
Niewiadom, Stowarzyszenia Niewiadom,
przedstawiciele Rady Miasta - radni,
przedstawiciele mieszkaricdw Dzielnicy
Niewiadom, przedstawiciele Prezydenta Miasta
Rybnika i przedstawiciele Spétki. Do tej pory
odbyty sie trzy posiedzenia Rady Interesariuszy 29
listopada 2024 r., 10 kwietnia 2025 roku oraz 19
wrzesnia 2025, 8/ 25 kwietnia 2025 r. prezes
Spoétki Adam Ciekanski miat prezentacje na Ses;ji
RM dot. zasadnosci budowy biogazowni w
Rybniku z naciskiem na lokalizacje w
Niewiadomiu. Po szerokiej dyskusji Radni
zdecydowali sie przekazac tereny pod budowe
biogazowni aportem do Spétki, 9/ w ramach
konsultacji spotecznych zostata uruchomiona
podstrona dot. biogazowni

Bardzo intensywne dziatania informacyjne sg
prowadzone na stronach facebook-a
Uruchomiony zostat dedykowany e-mail dla
mieszkancéw w ramach konsultacji, gdzie kazdy
mieszkaniec moze kierowac do Spotki wszelkie
pytania, zastrzezenia i obawy dot. biogazowni

6. Nie przewidziano systemu monitoringu emisji
gazow, zanieczyszczen gruntu, wody, hatasu

,Kto i jak bedzie dawat info na temat zagrozen i
nieszczelnosci oraz nieprawidtowosci i bedzie
nadzorowat wptyw biogazowni na ludzi
zamieszkatych wokét?”

,Jaki system bedzie monitorowac emisje gazow z
biogazowni? Co stanie sie z pracg biogazowni jesli
normy zostang przekroczone? Jakie procedury
zapobiegawcze oraz awaryjne zostang wdrozone w
razie wycieku gazow?”

,”’'Nie wskazano jakie organy i z jakg czestotliwoscig
beda monitorowaty gospodarke sciekowg
przedsiebiorstwa.”

Funkcjonowanie rozpatrywanej instalacji nie moze
by¢ prowadzone bez wczesniejszego uzyskania
pozwolen oraz zezwolen w zakresie gospodarki
emisjami, odprowadzanymi do powietrza, wody
oraz gospodarki odpadami. Przewiduje sie
montaz zewnetrznej tablicy synoptycznej
wyswietlajgcej poziomy emisji instalacji. W trakcie
eksploatacji biogazowni nadzér nad
funkcjonowaniem biogazowni sprawuje
Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska
(WI10S), kontrolujgc przestrzeganie przepiséw o
ochronie érodowiska. WI0S reaguje na zgtoszenia
ucigzliwosci zapachowych, sprawdza zgodnos¢ z
decyzjami administracyjnymi oraz monitoruje
sposdb gospodarowania odpadami i
pofermentem. W przypadku stwierdzenia
naruszen, WIOS moze naktada¢ kary
administracyjne, wstrzymywac dziatalnosc lub
nakazac¢ poprawki techniczne

7. System oczyszczania biogazu redukuje poziom H2S
jedynie do 200ppm

,W raporcie podane jest, ze zakfada sie redukcje H2S
do 200ppm — wg danych naukowych nie jest to
poziom bezpieczny dla zdrowia i zycia ludzkiego, a
takze dla srodowiska. Stezenie H2S na poziomie 0,1-
1ppm jest wyczuwalne przez zmyst wechu —dla

Projekt instalacji (PFU) przewiduje dodatkowy
etap oczyszczania biogazu do poziomu <50ppm
H2S za pomocg kolumny filtracyjne;j.
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przypomnienia: jest to zapach zgnitych jaj. Stezenie
do 50ppm skutkuje podraznieniem oczu, a stezenie
podane w raporcie moze spowodowac nawet $mieré
w wyniku zatrucia.

8. Raport nie zawiera informacji o technologii 1/2- Opracowanie raportowe wykonane zostato
wykonania zbiornikéw i zapewnienia ich szczelnosci |na podstawie dokumentacji koncepcyjnej,
oraz mozliwosci zanieczyszczania wod i sposobdw  |zaktadajgcej realizacje zbiornikéw retencyjnych w
przeciwdziatania awariom konstrukcji szczelnej przy uzyciu materiatéw
1-,W raporcie nie przeprowadzono rzetelnej analizy |spetniajgcych normy jakosciowe. Tym samym nie
ryzyka zwigzanego z mozliwoscig przedostania sie przewiduje sie scenariusza ich rozszczelnienia, a
substancji niebezpiecznych do wéd gruntowych lub  |prawdopodobienstwo wystgpienia wskazanego
gleby w przypadku rozszczelnienia zbiornikéw.” scenariusza oceniono na poziomie znikomym,

2 - ,Brak informacji o technologii wykonania 3 - W opracowaniu raportowym podano

zbiornikow bezodptywowych i ich zabezpieczenia informacje o odprowadzeniu i gromadzeniu

przed rozszczelnieniem”. "czystych" wéd opadowych i roztopowych w

3 - ,Brak informacji o separacji wod czystych odrebnym zbiorniku retencyjnym, w celu ich

opadowych” wykorzystania w procesie technologicznym,

4 - W jaki sposéb bedzie odbywat sie transport 4 - Scieki technologiczne, zgromadzone w

Sciekdw technologicznych ze zbiornika do szczelnym zbiorniku retencyjnym

oczyszczalni?” odpompowywane beda za posrednictwem

5 - ,Inwestor nie zlecit badania gruntéw. Raport nie |elastycznych i szczelnych przewoddw do zbiornika

zawiera analizy wodonosnosci terenu, na ktorym umieszczonego na nadwoziu pojazdu

planowana jest inwestycja. Nie uwzglednia specjalistycznego. Pojazd specjalistyczny, tzw.

wystepowania wod podskdérnych, ktore zostang cysterna bedzie w bezpieczny i szczelny sposdb

naruszone podczas wykonywania wykopow.” przewozi¢ Scieki technologiczne do punktu
zlewnego oczyszczalni Sciekdw,
5 - Rozpatrywane przedsiewziecie realizowane
jest na koronie zrekultywowanej hatdy
pokopalnianej. Tym samym brak jest podstaw,
aby zaktada¢, iz w bryle hatdy bedg wystepowaty
naturalnie zasilane warstwy wodonosne.

9. Raport nie zawiera informacji o wptywie Raport przedstawia aktualng sytuacje geologiczna.
sejsmicznym z kop. Ryduttowy Na etapie projektu architektoniczno-budowlanego
,Brak planu awaryjnego na wypadek rozszczelnienia |i wykonawczego wybrany wykonawca bedzie
zbiornikow, ktére majg powstaé na terenie zobowigzany rozpoznac faktyczne, aktualne na
gorniczym. Jak zostanie zabezpieczony w potowie czas realizacji warunki geologiczne i w
przetworzony materiat wsadowy?” uzgodnieniu z Urzedem Gérniczymi odpowiednio
,Teren caty czas opada w kierunku potudniowym. Na |zaprojektowa¢, i zastosowac rozwigzania
podstawie jakich analiz stwierdzono brak zmian zabezpieczajgce instalacje przed ewentualnym
geomorfologicznych?” wptywem tego typu oddziatywan.

»Jaki wptyw ma aktywnosé sejsmiczna spowodowana
wydobyciem wegla przez KWK Ryduttowy na budowe
inwestycji?”
10. |Nie przewidziano monitoringu emisji hatasu, pytow i|Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, na

wibracji na etapie budowy i eksploatacji
»,Dlaczego w raporcie we fragmencie dotyczacym
budowy ograniczono monitoring wtasciwie tylko do
systemu ewidencji odpaddw, a kompletnie
pominieto na tym etapie kluczowe elementy, jak
emisje zanieczyszczen gruntu, wody, hatas oraz
wibracje?”

»Dlaczego nie przewidziano monitoringu
Srodowiskowego podczas budowy?”

etapie realizacji inwestycji nie przewiduje sie
prowadzenia dziatan monitoringowych w zakresie
hatasu, wibracji oraz emisji pytu. Jednoczesnie,
zwraca sie uwage na fakt, iz Wykonawca ma
obowigzek zapewnié sprawny technicznie sprzet,
ktérego moc akustyczna oraz standardy emisyjne
(w przypadku urzadzen spalinowych) beda
spetniaty normy branzowe. Na etapie realizacji
inwestycji zamiast dziatann monitoringowych
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Wykonawca zapewnia odpowiednie dziatania i
srodki organizacyjne, techniczne oraz
technologiczne, majace na celu minimalizowanie
przedmiotowego oddziatywania. Wskazane
dziatania i srodki zostaty opisane w rozdziale 5
opracowania raportowego.

11. |Raport nie zawiera analizy skumulowanej Stezenie substancji zanieczyszczajacych w
pobliskich Zrédet emisji tj. rozbiérka hatdy, powietrzu pochodzace z Zzrédet takich jak:
koksowni itp. hatdy, funkcjonujacy uktad drogowy, PSZOK,

,W raporcie stwierdza sie, ze emisja gazéw do uwzgledniono w analizie skumulowanej poprzez
powietrza nie pogorszy jego stanu takze w ujeciu wprowadzenie do obliczen tzw. tta
skumulowanym — PSZOK, ale nie wspomina sie o zanieczyszczen, ktére pozyskano z GIOS (oddziat
dwach pylacych hatdach: Charlotta oraz hatda z KWK |Katowice).

Marcel.” Oprocz powyzszego, model obliczeniowy
,Raport nie podaje dziatan skumulowanych z innymi |obcigzono dodatkowg emisjg zanieczyszczen z
zrédtami emisji odoru w okolicy t. palgca sie i terenu PSZOK dla scenariusza generowania emisji
podlegajaca rozbidrce hatda Szarlota, koksownia maksymalnej godzinowe;j.

Radlin, droga szybkiego ruchu.”

12. |Raport nie zawiera informacji o zabezpieczeniu Na etapie Raportu OS nie przewiduje sie tego typu
przed wybuchem gazu i brakiem zasilania analiz ze wzgledu na brak szczegétowych
,Brakuje analizy ryzyka awarii: wycieku biogazu (gaz |rozwigzan technicznych i technologicznych.
wybuchowy)” Wybrany Wykonawca bedzie zobowigzany do
»Brak jakichkolwiek planéw awaryjnych i opisdw zaprojektowania i wykonania odpowiednich
postepowania i zasiegu skazenia czy to powietrza czy |instalacji w tym zakresie. Tego typu
gleby.” rozstrzygniecia projektuje sie po uzyskaniu
»Ryzyko powaznych awarii przemystowych.” prawem przewidzianych wytycznych, konkretnej
,Co z zabezpieczeniem podcisnienia w halach w technologii oraz rozwigzan inzynierskich na etapie
przypadku awarii zasilania?” realizacji projektu A-B i uzyskiwania pozwolenia
,Jakie przewidziano procedury ochronne w na budowe. Nie jest to etap Raportu 0OS.
przypadku braku zasilania?”

,Jakie zabezpieczenia beda stosowane, aby zapobiec
wybuchowi metanu? Czy bedg zabezpieczenia przed
wytadowaniami atmosferycznymi?”
,Czy zaplanowano rozwigzania techniczne na
wypadek braku zasilania z sieci energetycznej?”
13. |Raport nie zawiera informacji o postepowaniu z Whnioskodawca wyjasnia, iz w tresci opracowania

odpadami wysegregowanymi na etapie
przygotowania wsadu

»Ze wsadu biogazowni bedg odpady jak szkto, metal
itp.. Jak to bedzie i gdzie magazynowane?”

,Jak beda selekcjonowane odpady — za pomoca
czego, jakich technologii? Jakie frakcje odpadéw
zostang odrzucone — gdzie bedg przechowywane?
Czy odpady bedg segregowane w fazie roztadunku,
czy moze na pozniejszym etapie?

Co bedzie przechowywane w boksach
magazynowych, a co w wiatach?”

»Mocno niedoszacowane ilosci zanieczyszczen w
materiale wsadowym”

raportowego wskazat, iz przewiduje sie
wytworzenie strumienia odpaddéw tzw.
balastowych, w ilosci ok. 2500 Mg w skali roku.
Beda to: odpady metali, odpady palne oraz
odpady przeznaczone do kompostowania
tlenowego. Wyodrebnienie wskazanych odpadéw
nastgpi w hali F1, gdzie materiat bedzie
magazynowany w boksach hali do czasu zebrania
partii wywozowej (dotyczy odpaddéw metali i
odpadow palnych). Odpady przeznaczone do
kompostowania tlenowego, beda kierowane do
tuneli kompostowych bezposrednio z hali F1.
Wyodrebnienie frakcji balastowej prowadzone
bedzie poprzez reczne sortowanie z
wspomaganiem urzadzen mobilnych,
wykorzystywanych gtéwnie do celéw
logistycznych, w zamknietych pomieszczeniach.
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Wskazany wyzej opis przedstawiony zostat w
rozdziale 2.1.1.2.2 Rozwigzania technologiczne
opracowania raportowego.

Zaznacza sie, iz w zewnetrznych wiatach nie
przewiduje sie magazynowania jakichkolwiek
odpaddéw. W wiatach magazynowane bedg tylko i
wytgcznie materiaty produktowe.

Struktura morfologiczna odpaddw stanowigcych
wsad do procesu technologicznego zostata
zbilansowana na podstawie danych z Krajowego
oraz Wojewddzkiego Planu Gospodarki
Odpadami.

chronionych gatunkéw na terenie inwestycji
,Raport stwierdza brak gatunkéw chronionych, ale
nie podaje kiedy i jak zostata przeprowadzona
inwentaryzacja przyrodnicza. Nie podano pory roku,
ani czy obserwacja przyrodnicza miata miejsce przed
dewastacja terenu na Sportowej. Mieszkancy

14. |Zakwestionowano obliczenia Whnioskodawca wyjasnia:

»10$¢ Smieci bedzie generowac o wiele wiekszg liczbe |1 - W opracowaniu raportowym przyjeto ruch

ciezarowek niz szacunki przedstawione w raporcie bo |dobowy na poziomie 14 pojazddéw ciezkich.

kompletnie pomija sie ciezaréwki odbierajgce Przedmiotowy bilans uwzglednia ruch dowozu

poferment czy zuzytg wode, ktorej nie mozna materiatéw wsadowych, wywozu produktéw i

odprowadzi¢ bezposrednio do gruntu.” odpadéw finalnych oraz dojazd wszelkich

,Brak konkretnych kodéw odpaddéw i danych ustugodawcoéw serwisowych.

ilosciowych odpadéw, ktére beda przetwarzane i 2 - Bilans rodzajowo-ilosciowy odpaddéw

wywozone z zaktadu.” przewidzianych do przetwarzania oraz

,Zastosowano uniwersalny wspétczynnik sptywu i wytwarzania w ramach procesu technologicznego

Srednie opady dla regionu bez uwzglednienia lokalnej |przedstawiono w rozdziale 2.1.1.2.2 Rozwigzania

specyfiki, gdzie dochodzito do podtopien. Nie podano |technologiczne opracowania raportowego.

zrédet danych dot. natezenia opadu miarodajnego.” |3 - Wspodtczynnik sptywu przyjmuje sie zgodnie z

»Zastosowano wzér do obliczenia stezenia zawiesiny i |norma polska wg rodzaju nawierzchni w zlewni

weglowodordow dotyczacy ruchu drogowego.” elementarnej tj. powierzchnia terenu zaktadu (w

,Przy obliczeniach pojemnosci hali, boksow i wiat tym przypadku - nawierzchnia

przyjeto niewtasciwe wspdtczynniki gestosci asfaltowa/betonowa) i jest to parametr niezalezny

usypowej odpadow” od lokalnych warunkéw geomorfologicznych.
Srednia wysokoé¢ opaddw przyjeta do obliczen,
odpowiada lokalnej specyfice i zostata
wyznaczona na podstawie pomiaréw
prowadzonych przez IMGW.
4 - Wody opadowe i roztopowe, odprowadzane
beda z nawierzchni utwardzonych na terenie
zaktadu, ktore stanowig ciggi komunikacyjne oraz
place manewrowe. Tym samym zastosowanie w
tym przypadku metodyki obliczeniowej dla ruchu
drogowego pozostaje jak najbardziej adekwatne,
gdyz zrédtem zanieczyszczenia nawierzchni bedzie
ruch pojazdéw ciezarowych oraz urzadzen
mobilnych.
5 - Wspodtczynniki gestosci usypowej odpadow
przyjeto zgodnie z danymi Krajowego oraz
Wojewaddzkiego Planu Gospodarki Odpadami.

15. |Raport nie zawiera informacji o siedliskach Z uwagi na realizacje przedsiewziecia w granicach

terenu poprzemystowego i antropogenicznie
przeksztatconego, odstgpiono od
przeprowadzania petnej inwentaryzacji
przyrodniczej. Wykonano jednodniowe wizje
terenowe w petnym roku z czestotliwoscig 1 raz w

miesigcu. Przedmiotowe wizje potwierdzity, iz
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potwierdzajqg gat. tj. jeze, dziecioty.”

»W raporcie brak informacji o nowych gatunkach t.j
inwazyjne nutrie, szczury, owady itp..”

,Na terenie planowanej inwestycji oraz jej rejonie
bytujg zwierzeta lesne, w trym objete ochrong
gatunkowg, sezonowa np.. sowy, nietoperze, jeze,
bazanty, sarny, dziki, wiewiorki, lisy.”

teren inwestycji nie stanowi obszaru legowego,
siedliskowego oraz zerowiskowego gatunkdéw
chronionych. Teren przedsiewziecia bedzie
ogrodzony, a miejsca zagospodarowania odpadow
zabezpieczone przed mozliwoscig zasiedlenia
przez gatunki inwazyjne.

16. |Niespdjnosci w danych adresowych inwestora. We wszystkich przedtozonych wersjach
,Strona 7 raportu: znajduje sie niewtasciwy adres opracowania raportowego, podana nazwa oraz
siedziby firmy wystepujacej z wnioskiem o siedziba Wnioskodawcy, pozostawaty aktualne na
opracowanie niniejszego raportu. Pragne nadmieni¢, |dzien ztozenia dokumentacji. W tresci aneksu z
ze siedziba inwestora wg kontaktu na stronie dnia 03.03.2025 r. podano ostateczne dane
internetowej zmienita sie juz dwukrotnie” Whnioskodawcy, aktualne na dzien ztozenia
dokumentacji. W zwigzku z kolejng zmiang adresu
siedziby spotki, Wnioskodawca wnosi o przyjecie
nowych danych adresowych: Centrum Zielone;j
Energii Sp. z 0. 0., ul. Gliwicka 72,44-200 Rybnik
17. |Plac kompostowy W finalnej wersji opracowania raportowego z dnia
Na str.18 raportu pojawia sie zapis o dojrzewaniu 14.10.2024 r. wraz z aneksem z dnia 03.03.2025 .
kompostu na placu kompostowym — caty proces zadeklarowano realizacje petnego procesu
miata sie odbywac w szczelnych tunelach. kompostowego wraz z etapem dojrzewania
kompostu w szczelnych tunelach.
Wskazane rozwigzanie zostato wprowadzone do
opracowania raportowego jako jedna z konkluzji,
wynikajacych z dialogu z lokalng spotecznoscis.
18. |Z danych z raportu wynika, Zze maksymalna Ogodlna wydajnos¢ instalacji wynosi ok. 72
wydajnosé zaprojektowanej instalacji to 22 500 Mg/ |Mg/dobe, $rednia wyd. instalacji fermentacji
rok, a docelowa ktdra biogazownia ma zamiar wynosi 69,33 Mg/dobe przy czym:
osiggac to 20 000 Mg/rok. -maksymalna wydajnos¢ instalacji jako catosci
»,Przedstawiony zapis w raporcie jest zapisem infrastrukturalnej wynosi 22500Mg/rok,
wprowadzajgcym w btgd i zaciemniajgcym obraz co |- maksymalna wydajnos¢ instalacji fermentacji
do wtasciwych danych odnoszacych sie do wtasciwej |(pojedynczego fermentera) wynosi 20000 Mg/rok
wydajnosci planowanej inwestycji w przeliczeniu na
Mg/rok to bezpodstawne jest zamieszczanie zapisu o
wydajnosci 22 500 Mg/rok”
19. |Brak informacji w jaki sposéb bedzie utylizowany, |Informacje przedstawione w aneksie z dnia

transportowany i gdzie bedzie sktadowany w
okresie przejSciowym odpad o kodzie ex 19 05 03
oraz 19 0599 .

03.03.2025 r.: Dodatkowo, przewiduje sie
mozliwos¢ wykorzystania:

e wybranych bokséw F10 do magazynowania
odpaddw o kodzie ex 19 05 03 oraz 19 05 99,

e zbiornika lub zbiornika na scieki przemystowe do
magazynowania odpadow o kodzie 19 06 03.
Wskazane wyzej dwa miejsca magazynowania
odpaddw wykorzystywane bedg w sytuacji braku
mozliwosci przeprowadzenia

procedury utraty statusu odpadow

W dniu 29.04.2026 r. do Prezydenta Miasta Raciborza pismem z dnia 15.04.2026 r. wptynetfa petycja

strony postepowania Stowarzyszenie Niewiadom, reprezentowanym przez Pana (anonimizacja), w
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ktorej ponownie wezwano organ administracyjny o wstrzymanie sie od procedowania niniejszego
postepowania oraz o wydanie negatywne] decyzji dla planowanego przedsiewziecia. Jednoczesnie
powtdrzono wnioski, uwagi i obawy mieszkancéw i spoteczenstwa, ktére przytoczono i odniesiono sie
do nich w powyiszej tabeli. Wsréd ztozonych wnioskéw spoteczeristwa na etapie udziatu
spoteczenstwa, udziatu stron oraz ww. petycji najczesciej pojawiata sie kwestia “wydania odmownej
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach”, ,zmiana lokalizacji planowanej inwestycji” oraz
Zadania przeprowadzenia dodatkowych pomiaréw i badan czynnikéw srodowiskowych. Zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami, wtasciwy organ zobowigzany jest do wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach w kazdym przypadku, gdy zwrdci sie o to — w sposdb prawem przewidzianym —
strona, z wylfaczeniem przypadkédw enumeratywnie wymienionych w przepisach prawnych,
stanowigcych podstawe wydania decyzji negatywnej odmawiajacej okreslenia srodowiskowych
uwarunkowan. Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00$ poza sytuacjg niezgodnosci lokalizacji planowanego
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten
zostat uchwalony, braku zgody wnioskodawcy na realizacje przedsiewziecia w wariancie innym niz
proponowany, jezeli z oceny oddziatywania na srodowisko wynika zasadnos¢ realizacji przedsiewziecia
w innym wariancie (art. 81 ust. 1 ustawy 00$), gdy z oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko wynika, ze przedsiewziecie moze znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na obszar Natura
2000, a za realizacjg przedsiewziecia nie przemawiajg konieczne wymogi nadrzednego interesu
publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym i brak jest rozwigzan
alternatywnych (art. 81 ust. 2 ustawy 00S), a takze gdy z oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko wynika, ze przedsiewziecie to wptywa negatywnie na mozliwos¢ osiggniecia celow
srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 oraz art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. -
Prawo wodne, o ile nie zostang spetnione warunki, o ktérych mowa w art. 68 pkt 1, 3 i 4 tej ustawy
(art. 81 ust. 3 ustawy oo$). Wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach mozna odmodwié
jeszcze w razie odmowy uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia przez regionalnego
dyrektora ochrony srodowiska (art. 80 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 77 ust. 1 pkt 1ustawy o0os$ ). Podkresli¢
nalezy, ze wsrdd okreslonych w art. 80 ustawy o00$ przestanek odmowy wydania decyzji o
$Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zawarto sprzeciwu mieszkancow wobec planowanego
przedsiewziecia.

Przepisy nakazujg zapewnienie udziatu spoteczeristwa w postepowaniu i wziecia pod uwage
wynikdw postepowania z udziatem spoteczenstwa, natomiast nie naktadajg obowigzku uzyskania
spotecznej akceptacji dla przedsiewziecia. Innymi stowy, zaden przepis ustawy o0o0$ nie uzaleznia
wydania pozytywnej dla inwestora decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, czy tez wczesniej
stwierdzenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko od
zgody czy akceptacji, badZ braku sprzeciwu spotecznosci lokalnej czy strony postepowania. Z tego
powodu sprzeciw spoteczny i strony postepowania nie moze blokowaé wydania ani decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, ani postanowienia stwierdzajgcego obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko, w sytuacji gdy spetnione sg warunki do wydania
takich rozstrzygnie¢ (por. wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 23 czerwca 2021 r. sygn. akt Il SA/Bd
154/20). Jednak uwzgledniajgc wnioski i obawy spoteczenstwa tutejszy organ w pkt. VII. sentencji
niniejszej decyzji, zgodnie z art 93 ust. 2 pkt 2 ustawy o00$, postanowit natozy¢ obowigzek
sporzadzenia analizy porealizacyjnej przedsiewziecia w zakresie oddziatywania na jakos¢ wadd
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podziemnych, jakos$¢ powietrza, wielkos¢ wytwarzanego hatasu, okreslajgc zakres analizy
uwzgledniajgcy wszelkie pomiary dotyczgce rozprzestrzeniania sie hatasu, zanieczyszczen powietrza w
tym odordéw nalezy przeprowadzi¢ w rejonie najblizszych budynkéw mieszkalnych, zaréwno w porze
dnia jak i nocy, przy petnym procesie, w okresie letnim przy warunkach atmosferycznych, dla ktérych
wystepuje najbardziej niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia.

Rozpatrujac stan faktyczny, ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu na Srodowisko,
wyniki uzgodnien i opinii organdw uzgadniajacych warunki realizacji przedsiewziecia, organ ustalit, co
nastepuje:

1. Planowane zamierzenie projektuje sie na terenie dziatek o nr ew. 204/37, 145/34, 183/34,
239/34, 238/34, 524/23,523/23, 522/23, 521/23, 520/23 obreb Niewiadom Gérny w Rybniku
przy ul. Sportowej, ktére potozone s3 zgodnie z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnik przyjety Uchwatg Nr 1251/LXX1/2023 Rady
Miasta Rybnika z dnia 30 listopada 2023 roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta Rybnika obejmujgcej obszar w rejonie
ulicy Sportowej (MPZP 54-53), zgodnie z ktorym, zlokalizowana jest na obszarze
przedsiewziecia oznaczonym jako 1PU — co stanowi teren zabudowy ustugowej oraz
obiektdw produkcyjnych, sktadéow i magazyndw, na ktérym dopuszcza sie prowadzenie
dziatalnosci zwigzanej z gospodarkg odpadami oraz odzyskiem energii.

2. W ramach planowanego zamierzenia planowana jest budowa: hali wytadunku odpadow
(F1a), hali przygotowania wsadu (F1), w ktérej bedg realizowane procesy przyjecia,
magazynowania i przygotowania odpadow, a takze ich podawanie do procesu fermentacji,
uktadu fermentacji (F2), hali odbioru/odwadniania pofermentu (F3), modutu oczyszczania
powietrza (F4) sktadajgcego sie z: ptuczki i wentylatora oraz biofiltra, modutu
zagospodarowania biogazu (F5) skfadajacy sie z: zbiornika odciekdéw, zbiornika biogazu,
kolumny odsiarczajgcej wraz z pochodnia, jednostki kogeneracyjnej (modut CHPx20, placu
kompostowego (F6), kompostowni tunelowej z halg wentylatorowni (F7), hali korytarza
technologicznego (F8), hali boksu magazynowania odpadéw ulegajacych biodegradacji (F9),
wiaty/boksu do magazynowania bioodpadéw i kompostu (F10), silosu/zbiornika na odpady
ptynne oraz pétptynne (F12), drég technologicznych i komunikacyjnych, niezbednej
infrastruktury towarzyszacej (zewnetrzne uzbrojenie terenu), budynku wagowego, wagi
najazdowej, brodzika dezynfekujacego/myijki, kontenera administracyjno-
socjalnego,parkingu pojazdéw osobowych.

3. Planowane zmierzenie bedzie polegato na biologicznym przetwarzaniu odpadéw. Odpady
bedg podlegaty procesowi fermentacji. Reaktor fermentacyjny bedzie miat pojemnosé ok.
1800 m3 i pracowat bedzie w technologii ciggtej poziomej z mieszaniem fermentu.
Pojemnos¢ komory gwarantuje czas retencji hydraulicznej min. 20 dni, co umozliwia
odpowiednie warunki higienizacji fermentowanego materiatu. Konstrukcja reaktora bedzie
szczelna. Obiekt wyposazony bedzie w system ujmowania gazu pofermentacyjnego.

4. W ramach planowanej instalacji jest mozliwosc¢ przetwarzania w skali roku maksymalnej ilosci
odpadoéw rodzaju 20 02 01 oraz 20 01 08, tj. 20.000 Mg/rok. Nalezy podkresli¢, iz zrédtem
wytwarzania odpaddéw, przewidzianych do przetwarzania w rozpatrywanej instalacji, bedg
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tylko i wylgcznie odpady komunalne odbierane z nieruchomosci zamieszkatych oraz
niezamieszkatych, w tym z jednostek organizacyjnych miasta Rybnik, w ramach realizacji
obowigzkdw wtasnych gminy.

5. W wyniku procesu fermentacji odpadéw wytwarzany bedzie biogaz, ktérego wykorzystanie
przewiduje sie zgodnie ze scenariuszem: spalanie 100 % biogazu w jednostkach CHP do
wytworzenia energii elektrycznej i cieplnej do odbiorcéw zewnetrznych, pomniejszonej o
zapotrzebowanie witasne Zaktadu.

6. Po przeprowadzeniu procesu fermentacji odpady bedg odwadniane i nastepnie poddane
procesowi kompostowania. Przewiduje sie wykonanie 6 tuneli kompostowych o wymiarach
ok. 7 m x 24 m. Kazdy z tuneli bedzie wyposazony w odrebny system zamkniecia, zraszania
(odciekami lub czystg wodg), napowietrzenia, sterowania procesem oraz monitoringu. W
tunelach utrzymane zostanie podcisnienie, a powietrze procesowe bedzie odprowadzane do
modutu oczyszczania powietrza. Stabilizacja materiatu w tunelach bedzie prowadzona w
okresie 2-3 tygodni. W wyniku procesu kompostowania bedzie produkowany s$rodek
poprawiajacy wiasciwosci gleby.

7. Projektowane instalacje przetwarzania odpadéw bedg miaty wydajnos¢ kolejno: instalacja
fermentacji 72 Mg/dobe, instalacja kompostowania 37,81 Mg/dobe. Maksymalna wydajnos¢
instalacji jako catosci infrastrukturalnej wynosi 22500Mg/rok, maksymalna wydajno$é
instalacji fermentacji (pojedynczego fermentera) wynosi 20000 Mg/rok

8. Odpady bedg magazynowane w hali przygotowania wsadu (F1), hali boksu magazynowania
(F9), wiatach i boksach (F10), na placu magazynowania kompostu (F6), a takze silosie (odpady
ptynne i pétptynne).

9. Prace budowlane bedg miaty charakter przejsciowy. Przy ww. pracach bedg wykorzystywane
maszyny, ktére postuig do zrealizowania ww. przedsiewziecia stuzgcego przetwarzaniu
odpaddw. Uciazliwosci na etapie reorganizacji zaktadu bedg miaty charakter krétkookresowy
i ustgpig wraz z zakonczeniem prac budowlanych, a ich zasieg ograniczy sie do najblizszego
otoczenia terenu inwestycji. Odpowiednia organizacja ww. dziatan inwestycyjnych
obejmujaca prawidtowe zarzgdzanie zasobem maszynowym i sSrodkami transportu pozwoli na
znaczgce zminimalizowanie oddziatywan zwigzanych z tym etapem przedsiewziecia.

10. W fazie realizacji przedsiewziecia odpady powstawaé bedg w zwigzku prowadzeniem robot
budowlanych lub zabezpieczajgcych (m.in. elementy infrastruktury technicznej istniejgcej).
Natomiast na etapie eksploatacji przewiduje sie powstawanie odpadow, ktérych zrédtem
bedg gtéwnie prace zwigzane z konserwacjg i remontem poszczegdlnych elementdow
infrastrukturalnych.

11. Na terenie zaktadu nie przewiduje sie magazynowania odpaddéw niebezpiecznych.

12. Eksploatacja planowanego zmierzenia nie powinna stanowi¢ zagrozenia dla $rodowiska
gruntowo — wodnego ze wzgledu na planowane utwardzenie terenu przedsiewziecia.

13. Planowane zamierzenie bedzie Zrodtem powstawania Sciekdw przemystowych, pochodzacych
z miejsc magazynowania odpaddw oraz ich przetwarzania. Teren inwestycji zostanie
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wyposazony w system kanalizacji technologicznej, ktéra bedzie ujmowata powstate $cieki
przemystowe. Ww. $cieki bedg odprowadzane do zbiornika i nastepnie bedg przekazywane
na oczyszczalnie Sciekdw. W celu zabezpieczenia srodowiska gruntowo wodnego przed
zanieczyszczeniem, w sentencji decyzji wskazano, aby powstate Scieki przemystowe ujmowac
projektowanym system kanalizacji technologicznej i nastepnie odprowadza¢ je do
projektowanego zbiornika — warunek w pkt 2.11 niniejszej decyzji.

14. W celu ograniczenia ryzyka zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo-wodnego odpadami
ptynnymi i pdtptynnymi, odpady te bedg magazynowane w projektowanym szczelnym
silosie/zbiorniku uniemozliwiajgcym przedostanie sie zanieczyszczen do gruntu i wody —
warunek w pkt. 2.5 niniejszej decyzji .

15. Wody opadowe i roztopowe z obiektéw F4, F6, F7, F8 oraz miejsc, gdzie pozostang w
kontakcie z odpadami beda odprowadzane do odrebnego zbiornika i nastepnie zostang
przekazane na oczyszczalnie sciekéw — warunek w pkt 2.12. Natomiast Scieki sanitarne beda
ujmowane do bezodptywowego zbiornika, skad okresowo bedg przekazywane na
oczyszczalnie sciekow.

16. Na etapie eksploatacji przedsiewziecia zrédtem emisji hatasu bedg procesy prowadzone na
terenie zaktadu, projektowane urzadzenia stuzgce prowadzonym procesom przetwarzania
odpaddéw umiejscowione w budynkach, a takze ruch pojazdéw poruszajacych sie po terenie
inwestycji. Proces przygotowania odpaddw, jak i sam proces ich przetwarzania bedzie
prowadzony w budynkach, co bedzie ograniczato emisje hatasu z terenu zaktadu — warunki w
pkt 2.2, 2.3, 2.7 niniejszej decyzji.

17. Z przedstawionych w raporcie 0o$ wynikdéw analizy akustycznej (uwzgledniajgcg prace ww.
7zrédet hatasu, a takze ich parametry) wynika, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
powodowato przekroczern dopuszczalnych poziomdéw hatasu na najblizszych terenach
podlegajgcych ochronie akustycznej (zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna) znajdujgcych
sie w odlegtosci ok. 120 m od planowanego zamierzenia.

18. Etap eksploatacji przedsiewziecia bedzie zwigzany z emisjg substancji i pytéw do powietrza
pochodzacych z procesu przetwarzania odpadéw. W analizie oddziatywania inwestycji na
jakos¢ powietrza, przedstawionej w raporcie, uwzgledniono substancje ztowonne takie jak
siarkowodér i amoniak. Emisja zwigzkéw odorotwdrczych moze byé¢ ucigzliwa z uwagi na
koncentracje zapachu. Niemniej jednak proces biologicznego przetwarzania odpaddw
(fermentacja i kompostowanie) bedzie prowadzony w sposdb hermetyczny tj. w szesciu
tunelach kompostowych oraz zamknietej komorze reaktora fermentacyjnego, co w znaczny
sposéb ograniczy emisje substancji ztowonnych do powietrza — warunki w pkt 2.2 oraz 2.3
niniejszej decyzji.

19. Proces przygotowania odpadow do ich przetworzenia bedzie prowadzony wewnatrz hali (F1),
a takze odpady stanowigce Zrodto emisji substancji odorotwérczych bedg magazynowane
wyfacznie wewnatrz projektowanych budynkdéw — warunki w pkt 2.4 i 2.7 niniejszej decyzji.

20. Gazy poprocesowe powstate w wyniku przetwarzania odpadow beda odprowadzane do
modutu oczyszczania, w ktérego sktad wchodzi biofiltr z ptuczkg kwasng (skruberem) i
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wentylatorem — warunek w pkt 2.20. Powyziszy modut bedzie charakteryzowat sie
skutecznoscig oczyszczania gazéw odlotowych na poziomie nie mniejszym niz 90%.

Zrédtem emisji zanieczyszczen do powietrza bedzie réwniez proces magazynowania
kompostu na utwardzonym, szczelnym placu o powierzchni 1400 m2 — emisja ta bedzie miafa
charakter emisji niezorganizowanej. Ponadto Zrédtem, emisji niezorganizowanej bedzie
proces spalania paliwa w pojazdach poruszajgcych sie po terenie zaktadu.

Emisja substancji do powietrza bedzie pochodzita ze spalania biogazu w dwdch jednostkach
kogeneracyjnych o mocy 500 kW i 300 kW. Spalanie biogazu nastepowad bedzie w silnikach
gazowych, z kontrolg, pomiarem i regulacjg procesu spalania pod katem nie przekraczania
dopuszczalnej emisji NOx i COx. Przed spaleniem biogaz bedzie oczyszczany w projektowanej
kolumnie odsiarczania.  Przy zastosowaniu modutu CHP biogaz dodatkowo bedzie
oczyszczany w filtrze z weglem aktywnym - warunek w pkt 2.21 oraz lIl.5 niniejszej decyzji.

Przy zastosowaniu modutu CHP biogaz dodatkowo bedzie oczyszczany w filtrze z weglem
aktywnym - w pkt 11.12 oraz lIl.5 niniejszej decyzji.

Spaliny z ww. jednostek kogeneracyjnych beda odprowadzane dwoma emitorami, ktérych
parametry okreslono w pkt I11.6 niniejszej decyzji.

Do raportu zatgczono obliczenia rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen w powietrzu z
planowanego przedsiewziecia uwzgledniajgce planowane do eksploatacji zrédta emisji 6 / 8i
sposoby jej ograniczania. Obliczenia wykazaty, ze spetnione bedg wartosci odniesienia
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, Poz. 87).

Z uwagi na to, ze oddziatywanie projektowanej instalacji na jakos¢ powietrza uzaleznione jest
od zastosowania opisanych wyzej rozwigzan w postanowieniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach natozono warunki konieczne do uwzglednienia na etapie
eksploatacji przedsiewziecia (warunki pkt. 2.4, 2.7, 2.8, 2.20 oraz llIl.4-1ll.6 w niniejszej
decyzji).

Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie stanowié zagrozenia dla srodowiska ze wzgledu na
ilos¢ i rodzaj wytwarzanych odpaddw, ktére beda wytwarzane w zwigzku z funkcjonowaniem
zaktadu. Sposéb gospodarowania nimi bedzie zgodny z obowigzujgcymi przepisami, czyli
przede wszystkim magazynowanie odpadéw odbywac sie bedzie w wyznaczonym do tego
miejscu. Majac na uwadze powyzisze, nalezy stwierdzi¢, Ze prowadzona gospodarka
odpadami na terenie inwestycji, nie bedzie powodowata negatywnych oddziatywan na
srodowisko i nie bedzie powodowata dla niego zagrozenia.

Eksploatacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywaé na S$rodowisko przyrodnicze.
Natomiast na etapie realizacji inwestycji nalezy przedsiewzigé Srodki ostroznosci w celu
ochrony fauny oraz flory podczas realizacji prac budowlanych. Przewiduje sie, ze
przedsiewziecie wymagac bedzie wycinki drzew oraz krzewéw kolidujgcych z projektowanym
przedsiewzieciem. W tym celu w niniejszym postanowieniu okres$lono warunki wskazujace
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termin przeprowadzenia prac polegajagcych na wycince drzew oraz wskazano sposdb
zabezpieczenia drzew nieprzeznaczonych do wycinki przed uszkodzeniami mechanicznymi i
chemicznymi -warunki w pkt 1.1 1.2.

29.Z danych bedacych w posiadaniu organu uzgadniajgcego wynika, ze planowane
przedsiewziecie zlokalizowane jest poza granicami form ochrony przyrody wymienionymi w
ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1478).

30. Inwestycja realizowana bedzie na terenie, na ktérym nie wystepujg obszary: wodno-btotne
oraz inne obszary o ptytkim zaleganiu woéd podziemnych, lesne, obszary objete ochrong (w
tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw waod $rédlgdowych), obszary
wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw i
zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura
2000, jeziora, uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej, obszary o krajobrazie majgcym
znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

31. Najblizej potozony obszar Natura 2000 - Stawy Wielikat i Las Tworkowski PLB240003,
zlokalizowany jest ok. 11 km od granic przedsiewziecia. Powyzszy obszar zostat wyznaczony
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajacym
rozporzgdzenie w sprawie obszardw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. Nr 198,
poz. 1226).

32. Dla ww. obszaru ustanowiono plan zadan ochronnych [Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2024 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy Wielikat i Las Tworkowski
PLB240003. Przedmiotowa inwestycja ze wzgledu na charakter i lokalizacje nie bedzie
zrédtem zidentyfikowanych zagrozen dla przedmiotéw ochrony, nie wptynie na mozliwosé
osiggniecia celéw dziatan ochronnych, ani nie wptynie na realizacje zaplanowanych dziatan
ochronnych.

33. Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ inwestycji od granicy Panistwa (ok. 14,5 km w linii prostej od
planowanego zamierzenia), nie bedg wystepowaty oddziatywania transgraniczne.

34. Biorgc pod uwage lokalizacje, parametry eksploatowanego przedsiewziecia oddziatywania
skumulowane bedg ograniczaty sie do oddziatywan w zakresie emisji substancji do powietrza
oraz oddziatywan akustycznych z planowanymi o podobnym charakterze przedsiewzieciami
(w bezposrednim sagsiedztwie inwestycji znajduje sie PSZOK). Nalezy zaznaczy¢, iz ww.
oddziatywania nie bedg znaczace.

35.Z uwagi na ww. prognozowane oddziatywania planowane przedsiewziecie nie bedzie
wptywato na zmiany klimatu.

36. Biorgc pod uwage rodzaj inwestycji i prowadzong dziatalno$¢ stwierdzono, iz planowane
przedsiewziecie nie bedzie sie zalicza¢ do zaktadédw o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznych awarii przemystowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $Srodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 647).
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37. Planowane przedsiewziecie nie kwalifikuje sie do rodzaju instalacji, dla ktdrych istnieje
mozliwo$é utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepiséw ustawy z
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska.

38. Majac na uwadze rodzaj inwestycji, nalezy stwierdzi¢, ze ryzyko wystgpienia katastrofy
budowlanej oraz naturalnej jest niewielkie. W dokumentacji wskazano, iz konstrukcja placu
wykonana zostanie z zastosowaniem wzmocnien, zapewniajgcych stabilnos¢ uktadu w
sytuacji wystgpienia zjawisk erozyjnych np.: proces powstawania usuwisk lub typowe zmiany
geomorfologiczne (w tym wstrzgsy spowodowane dziatalnoscia gorniczg), catosc
infrastruktury technicznej wykonana zostanie przy uzyciu materiatdw, ktére posiadajg
certyfikat potwierdzajacy ich odporno$¢ na dziatanie czynnikéw atmosferycznych. Takie
podejscie i wdrozenie ww. dziatan przyczynia sie do minimalizacji mozliwosci powstania
katastrofy budowalnej, w konsekwencji, ktorej mogtoby dojs¢ do negatywnego
oddziatywania na s$rodowisko. Informacje dostepne w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko oraz uzupetnieniach do niego sg wystarczajgco szczegétowe,
aby w petni oceni¢ oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na $rodowisko. Zatem nie
stwierdzono potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko ani
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

39. Planowane przedsiewziecie potozone jest w zasiegu jednolitej czesci wéd powierzchniowych
o nazwie Nacyna oraz kodzie RW6000061156545 Jest to silnie zmieniona cze$¢ waéd, dla
ktorej wyznaczono cel Srodowiskowy: umiarkowany potencjat ekologiczny (ztagodzone
wskazniki: [przewodnos¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C (maksymalna dopuszczalna wartos¢
w wodzie: zgodnie z zasadg braku dalszego pogorszenia)]; pozostate wskazniki - Il klasa
jakosci) oraz dobry stan chemiczny. Ocena stanu sporzgdzona na etapie opracowania planu
wykazata stan chemiczny ponizej dobrego i zty stan ogdlny wéd, natomiast z uwagi na brak
badan biologicznych nie mozna dokonaé oceny potencjatu ww. JCWP. Nie jest to JCWP
przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do
spozycia przez ludzi, jak réwniez nie jest przeznaczona do celdw rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych. Niemniej jest to JCWP zagrozona nieosiggnieciem celéw srodowiskowych ze
wzgledu na wystepujace presje: zasalajgce (Scieki przemystowe i komunalne),
hydromorfologiczne (prostowanie koryta, wystepujgce budowle pietrzace, regulacyjne i
obiekty mostowe oraz gérnictwo), a takze chemiczne (rozwéj obszaréw zurbanizowanych).
Dla przedmiotowej czesci wod ustanowiono odstepstwo z.art. 4 ust. 4 RDW. Wskaznik, dla
ktérego przedtuzono termin osiggniecia celu srodowiskowego to nikiel (wystepowanie w
wodzie). Dla przedmiotowej JCWP ustanowionojéwniez odstepstwo z art. 4 ust. 5 RDW.
Wskaznik, dla ktérego ustalono mniej rygorystyczny ceférodowiskowy to przewodnosé
elektrolityczna wiasciwa w 20°C.

40. Inwestycja znajduje sie réwniez na jednolitej czesci wod podziemnych o numerze
GW6000144, dla ktérej wyznaczono cel Srodowiskowy: dobry stan chemiczny oraz dobry stan
iloSciowy. Ocena stanu sporzadzona na etapie opracowania planu wykazata dobry stan
chemiczny i dobry stan ilosciowy wdd. Jest to JCWP przeznaczona do poboru wody na
potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi, ktéra jest
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iloSciowo i chemicznie zagrozona nieosiggnieciem celéw $rodowiskowych ze wzgledu na
presje, jakimi sg: pobdr punktowy z uje¢ wdd podziemnych oraz odwodnienia wyrobisk
gorniczych, a takze presja obszarowa zwigzana z rolnictwem, gospodarkg komunalng i
przemystem.

41. Planowane przedsiewziecie nie znajduje sie na terenie Gtéwnego Zbiornika Wodd
Podziemnych badZ w zasiegu planowanego obszaru ochronnego. Zgodnie z przekazanymi
informacjami planowana inwestycja nie lezy w obszarze zagrozenia powodziowego oraz nie
jest potozona na obszarze objetym ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o
ochronie przyrody (t. j. Dz.U. z 2023r., poz. 1336). Teren inwestycji lezy poza terenami
ochrony posredniej stref ochronnych uje¢ wody.

42. Majac na wzgledzie charakter i skale oddziatywania, zastosowane rozwigzania i technologie
oraz przy zatozeniu realizacji okreslonych w sentencji warunkdw w wyniku analizy
dokumentow Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach uznat, ze
planowane dziatania w ramach przedsiewziecia nie wptyng negatywnie na mozliwos¢
osiggniecia celdw Srodowiskowych, o ktdrych jest mowa w art. 57, art. 59, art. 61 ustawy z
dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne, a ustanowionych w ,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry", przyjetym rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16
listopada 2022r. (Dz. U. z 2023r., poz. 335)

43. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rybniku na podstawie art. 78 ust. 1 pkt 2
ustawy 00$ oraz po dokonaniu analizy lokalizacji przedsiewziecia, oddziatywania instalacji na
Srodowisko i ludzi, w tym na zdrowie i warunki zycia ludzi oraz wynikéw przeprowadzonych
obliczen rozprzestrzeniania sie (emisji) zanieczyszczen do powietrza i hatasu,
przedstawionych w raporcie oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz aneksie i
uzupetnieniach zaopiniowat pozytywnie realizacje przedsiewziecia pn.: ,Zaprojektowanie i
budowa instalacji do przetwarzania odpadéw biodegradowalnych (biogazowni) wraz z
infrastrukturg towarzyszacg w Rybniku” w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych. W
w/w raporcie stwierdzono, iz dana inwestycja nie bedzie oddziatywata negatywnie na
zdrowie ludzi na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji, pod warunkiem zastosowania
rozwigzan i zabezpieczen opisanych w ww. opracowaniu. Odpowiednie warunki wskazano w
pkt 1.19-1.31 w niniejszej decyzji.

Na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego organ nadat niniejszej decyzji
rygor natychmiastowej wykonalnosci. Organ miat na uwadze, Zze instytucja ta ma charakter
wyjatkowy i moze zostac¢ zastosowana wytgcznie wowczas, gdy niezwtoczne wykonanie decyzji jest
rzeczywiscie niezbedne ze wzgledu na jedng z przestanek wskazanych w ustawie. Po wszechstronnym
rozwazeniu okolicznosci sprawy organ uznat, ze w niniejszym postepowaniu zachodzg podstawy do
nadania decyzji takiego rygoru.

Przedmiotem decyzji s $rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia
polegajgcego na zaprojektowaniu i budowie instalacji do przetwarzania odpaddéw biodegradowalnych
wraz z infrastrukturg towarzyszgcy. Juz sam charakter planowanego przedsiewziecia wskazuje, ze
jego realizacja pozostaje bezposrednio zwigzana z ochrong Srodowiska oraz z gospodarkg odpadami.
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Celem inwestycji jest bowiem stworzenie instalacji stuzacej zagospodarowaniu odpadéw
biodegradowalnych, ograniczeniu ich sktadowania oraz zapewnieniu ich przetwarzania w sposéb
zorganizowany i zgodny z wymaganiami ochrony srodowiska.

W realiach niniejszej sprawy zachodzi zatem inny interes spoteczny w rozumieniu
art. 108 § 1 k.p.a. Interes ten nie ma charakteru abstrakcyjnego ani deklaratywnego.
Nie wynika on z ogdlnego odwotania sie do dokumentéw strategicznych ani do samego faktu
planowania inwestycji, lecz z rodzaju przedsiewziecia i skutkow, jakie jego realizacja ma wywota¢ w
sferze ochrony srodowiska oraz gospodarowania odpadami. Zwtoka w mozliwosci wykonania decyzji
oznaczataby odsuniecie w czasie realizacji inwestycji stuzgcej przetwarzaniu odpadéw
biodegradowalnych, a tym samym odsuniecie w czasie efektu $Srodowiskowego, ktéry inwestycja ta
ma przynies¢. W konsekwencji przedtuzeniu ulegatby stan, w ktérym planowane cele srodowiskowe i
odpadowe nie mogg zostac osiggniete.

Organ uznat réwniez, ze w sprawie wystepuje wyjgtkowo wazny interes strony. Z akt sprawy
wynika, ze inwestor zawart umowe dofinansowania z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej oraz znajduje sie na etapie przygotowania dalszych czynnosci niezbednych do
realizacji przedsiewziecia, w tym czynnosci zwigzanych z procedurg wytonienia wykonawcy. W tych
okolicznosciach utrzymywanie stanu niewykonalnosci decyzji stwarza realne, a nie jedynie
hipotetyczne, ryzyko zaktécenia harmonogramu przedsiewziecia, utrudnienia wykorzystania
przyznanego finansowania publicznego oraz dalszego opdznienia realizacji inwestycji. Nie chodzi przy
tym o zwykty interes ekonomiczny inwestora ani o samg wygode organizacyjng strony, lecz o interes
szczegdlny, oparty na juz istniejgcych i wykazanych okolicznosciach sprawy, zwigzanych z
finansowaniem publicznym przedsiewziecia srodowiskowego oraz z zaawansowanym stadium jego
przygotowania.

Organ odnidst sie takze do stanowiska Stowarzyszenia Niewiadom, w ktérym podniesiono,
ze rygor natychmiastowej wykonalnosci nie moze by¢ uzasadniany samym interesem inwestora, jego
sytuacja finansowgq lub ogdlnymi odwotaniami do polityk publicznych. Co do zasady twierdzenie to
jest trafne. Z tej wtasnie przyczyny organ nie opiera niniejszego rozstrzygniecia ani na samym fakcie
ubiegania sie o dofinansowanie, ani na ogdlnikowym powotaniu sie na dokumenty strategiczne, ani
na twierdzeniu o szczegdélnym znaczeniu inwestycji dla krajowego systemu energetycznego.
Podstawa rozstrzygniecia sg konkretne okolicznosci tej sprawy, a wiec charakter przedsiewziecia jako
instalacji stuzacej przetwarzaniu odpaddw biodegradowalnych, rzeczywiste znaczenie tej inwestycji
dla realizacji celéw srodowiskowych oraz wykazany stan przygotowania przedsiewziecia
finansowanego ze srodkéw publicznych. Nie zastuguje natomiast na podzielenie stanowisko, jakoby
okolicznosci sprawy odnosity sie wytgcznie do interesu prywatnego inwestora. Taka ocena pomija
bowiem istote planowanego przedsiewziecia. Inwestycja dotyczgca przetwarzania odpadéw
biodegradowalnych nie jest przedsiewzieciem neutralnym z punktu widzenia interesu publicznego.
Jej funkcja wykracza poza sfere czysto prywatng, poniewaz pozostaje zwigzana z ochrong Srodowiska
i gospodarowaniem odpadami, a wiec z obszarami, w ktorych interes spoteczny ma charakter
oczywisty i konkretny. Z tego wzgledu skutkéw dalszej zwtoki w mozliwosci wykonania decyzji nie
mozna ocenia¢ wytgcznie przez pryzmat sytuacji samego inwestora.

Organ miat rowniez na wzgledzie, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach pozostaje spdjne z konstrukcjg obowigzujgcych przepiséw
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szczegdlnych. Ustawa o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie przewiduje zaréwno
mozliwosé egzekwowania warunkéw decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, jak i szczegdlne
mechanizmy wstrzymania jej natychmiastowego wykonania w toku postepowania odwotawczego
oraz postepowania sgdowoadministracyjnego. Potwierdza to, ze decyzja tego rodzaju moze podlegac
natychmiastowemu wykonaniu, jezeli w konkretnej sprawie zostaty nalezycie wykazane przestanki z
art. 108 § 1 k.p.a. Okoliczno$¢ ta nie zwalnia organu z obowigzku S$cistego uzasadnienia
rozstrzygniecia, lecz potwierdza dopuszczalnos¢ jego zastosowania w niniejszej kategorii spraw.

W ocenie organu przestanki nadania rygoru natychmiastowej wykonalnosci zostaty
W niniejszej sprawie wykazane w sposdb dostateczny i konkretny. Z jednej strony wystepuje
rzeczywisty interes spofeczny zwigzany z niezwfocznym umozliwieniem realizacji przedsiewziecia
stuzagcego przetwarzaniu odpaddéw biodegradowalnych oraz osigganiu zwigzanych z tym efektéw
srodowiskowych. Z drugiej strony wystepuje wyjatkowo wazny interes strony wynikajacy z
zaawansowanego stadium przygotowania inwestycji oraz z jej finansowania ze srodkéw publicznych.
Dalsze oczekiwanie na uzyskanie przez decyzje waloru ostatecznosci prowadzitoby do zwtoki, ktdra
nie pozostaje obojetna ani dla interesu spotecznego, ani dla wyjatkowo waznego interesu strony.

Organ rozwazyt réwniez, czy cele te mogtyby zosta¢ osiggniete bez zastosowania rygoru
natychmiastowej wykonalnosci, jednak w realiach niniejszej sprawy brak jest s$rodka mniej
dolegliwego, ktory w réwnym stopniu zabezpieczatby wskazane wyzej wartosci. Wobec tego organ
uznat, ze zastosowanie art. 108 § 1 k.p.a. jest w niniejszej sprawie nie tylko dopuszczalne, lecz takze
konieczne.

Z tych przyczyn organ nadat niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W mysl art. 10 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego organ powiadomit
o zakonczeniu postepowania wyjasniajgcego i poinformowat o mozliwosci wypowiedzenia sie na
temat zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan przed wydaniem decyzji. Poniewaz
W wyznaczonym terminie tj. do dnia 22.12.2025r. nie wniesiono zadnych dodatkowych materiatow
ani uwag, biorgc pod uwage posiadane materiaty postanowiono orzec jak w sentencji.

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej przystuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Katowicach za posrednictwem Prezydenta Miasta Raciborza w terminie
14 dni od daty jej doreczenia.

PREZYDENT MIASTA

Zatacznik:
1. Charakterystyka przedsiewziecia.
Otrzymuija:
1. Centrum Zielonej Energii Sp z 0.0., ul. Gliwicka 72, 44-210 Rybnik- eDoreczenia
2. Prezydent Miasta Rybnik, ul. Bolestawa Chrobrego 2, -eDoreczenia
3. Pozostate strony postepowania — obwieszczeniem;
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3. aa.
Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, pl. Grunwaldzki 8-10, 40-127 Katowice;-eDoreczenia

2. Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rybniku, ul. Kapitana Lepolda Janiego 1, 44-200 Rybnik;-
eDoreczenia

3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach, ul. Sienkiewicza 2, 44-100
Gliwice;- eDoreczenia
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