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sygn. aki: OPS 16/98). Jezeli bowiem odwolanic zlozyl podmiot, kidry twierdzi, 2e zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego
lub obowigzku, organ odwolawczy zobowigzany jest rozpoznaé jego odwolanie. Jezeli jednak w wyniku tego rozpoznania stwicrdzi, ze
podmiot odwolujgcy si¢ nie ma w danej sprawie indywidualnego interesu lub obowigzku - jest i umorzyé

: : jach nalezy dolaczyé pi pracz wiaiciwy organ kopig mapy ewidencyjnc

o wydanie decyzji o ¥ rzez wia 0 e
\eren, na kedrym bedzie realizowane przedsigwzigcie, araz obejmujgeej przewidywany obszar, na kiéry bedzie

obejimujgee) przewidywar

oddzinlywa przedsigwzigcie, z zastrzezeniem ust. la i b, W $wictle zas brzmienia art. 74 ust. | pkt 3a ww. ustawy do wniosku 0
wydanie deeyz)i o sradowiskowych wwarunkowaniach nalezy dotgezyé mape w skali zapewninjgeej czy Inosé p : h danych z
ciznucZ0nyIM przewidywanym lerenem, na ktorymn bgdzie realizowane przedsigwzigeie, 0raz p dywany .

1 ktéry bedzie oddzinlywaé przedsigwziecic, wraz 2 zapisem mapy w formie elektroniczne). Art. 140 kodeksu cywilnego stanowi, Z¢ w
granicuch okredlonych preez ustawy i zasady wspolzyci faciciel moze, z wyt iem innych oséb, korzystaé z rzeczy
2uoditie ze spoleczno — gospoderczym przeznaczeniem SWego prawi, W szczegdlnosci mode pobieraé pozytki i inne flu:lhndy z1zeczy. W
tych samych granicach moze dzaé rzeczy. y ia tych przepi p ych wskazuje, iz interss prawny w

pusigpowaniach w przedmiocie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach posiadajg podmioty bedgee wlasciciclami nicruchom_o{ci
zuajdujgeyeh sig w obszarze (zasiggy) oddzialywania przedsigwzigeia, z tym jednak zastrzezenicin, ze obszar ten podl;ua ustaleniu w
postgpowaniu, Organ prowadzicy 1© posigpowanie nie jest zwigzany § m na mapie do wniosku ob:

postepi w trybie art. 138 § 1 pkt3 w zwiazku z art. 105 § | kodeksu postgpowania adminisiracyjnego, co nastapilo w
niniejszej sprawie. sprawie (zob.: uchwala skiadu siedmiu sedziéw Naczel Sadu Admini jnego z dnia 5 lipca 1999r., sygn. akt:
OPS 16/98, ONSA 1999/4/119, wyrok Naczelnego Sqdu Administracyjnego z dnia § lipca 2006r., sygn. ake: 11 OSK 942/05, ONSAIWSA
2007/2/50, wyrok Wojewbdzkiego Sgdu ini inego w Warszawie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn. akt: VIL SA/Wa 1609/05, Lex
Nr 307511, wyrok 1 Sgdu Admini 2 dnia 8 lipca 2010r., sygn. akt: I OSK 1192/09, wyrok Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Olsztynie z dnia 4 kwietnia 2013r., sygn. aki: 11 SA/O1 127/13, Lex Nr 1310582, B, Adamiak, J. Borkowski,
Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz. Warszawa 2006, str. 597).

‘Majac powyisze na wzglgdzie orzeczono jak w sentencji.

Ninigjsza decyzja jest ostateczna.

ouddzialywania przedsigwzigcia, lecz w oparciu o ustalenia postgpowania dowodowego dokonuje weryl i dan)_(nh p 2 i ch na
t¢ vkolicznosé przez inwestora Decyzje 0 srodowiskowych uwarunkowaniach ma_ja taki skutek, (2 dozwalajg na oddziatywanie nla

‘Niezaleznie od powyzszego dowe Kolegium Od w i i i2 sprawa merytorycznic (na skutek
whniesienia odwolan przez strony p zostanie i¢ta pod akt Kolegium: SKO.08/428/448/13553/1 /KK,
Realizujac zasade dostgpu do i ji publicznej o & isky, na pod ie art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udosigpnianiu
j isku i jego ochronie, udziale w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko w
iniejszej i na stronie Biul

i 0
zwigzku z art. 3 ust. 1 pk. 11 lit. 8, b i ¢ ustawy oraz art. 85 ust. 3 tej ustawy, o decyzji
Kolegium O w Katowicacl

nieruchomosci stanowigee wiasnosé innych p 5w. Dlatego wlasciciele tekich éci majq inieres prawny W posigp i
ad cyjnyeh, kiarych p jest wydanie decyzji 0 érodowiskowych uwarunkowaniach. Nadto Kolegium stwierdza, 2e nie
ciele, ale i inne podmioty posiadajace praws rzeczowe do nieruchomodci znajdujacych si¢ w obszarze oddzistywania
wazigeis 1aj§ Status stron w pestgpowaniach w sprawie wydania decyzji 0 § i yel jach p 2 zakres
wnien jest zblizony do prawa wiasnodci. Taki poglad w peprzednim stanie prawnym zostal wypowiedziany w wyroku
viuzkiego Sydu Administracyjnego w Bydgosaczy z dnia 14 wrzesnia 2005r., sygn. akt: 11 SA/Bd 758/04. Kolegium wskazuje
rownicz, ze ww. poglyd zachowal swoja akwalnosé w swietle obecnego stanowiska sadéw administracyjnych oraz doktryny prawa,
zgodnie 2 kidrym zasige oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko obejmuje nie tylko oddziatywania przekraczajgce obowigzujgce
standardy emisyjne lub sundardy jakosci srodawiska. Naczelny S3d Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 maja 2013r,
sygn. aki: 11 OSK 108/12, wskazal, 2e: .(...) Dia ustalenia stron postgpowania w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
innych niz wnioskodawca, konieczne jest ustalenie terenu objetego oddzialy planoweanego pi igwzigeia na $rodowisk
przepistw art. 72 ust. 2 pkt |, ant. 74 ust. | pkt 1 iart. 82 ust. | pkt [ lit. b ustawy z 2008r.0 ianiu i jio ijego
ochronie, udziale w ochronie iska orez o ocenach oddzialywania na srodowisko wynika, Z¢ chodzi o kaide
oddzinlywanie, o nie tylko takie, kidre przekracza okreslone normy. Normy i ich ewentualne przekroczenia majg znaczenie dla tresci
decyzji o sradowiskowycl aniach, a nic dla p i jow strony. Strong posigpowania jest wige wiaciciel
nieruchomosci polozonej na terenie objgtym tak rozumianym oddzialyweniem planowanego przedsigwzigeia (...)." (Lex Nr 1328183). W
podobayin tonie wypowiedzial sig réwniez Woj ki Sgd ini jny w B w wyroku z daia 9 lipca 2013r., sygn. ake: 1L
SA/Bd 499/13, w kiérym wskazal, ze: 1. Dla ustalenia stron posigpowania W sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
innyeh niz wiioskodawca (podmiot planujgey podjecie realizac)i przedsigwzigeia, 0 Ktdrym mowa w art. 73 ust. | ustawy z 2008r. o
udosigpuiatiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale sp i w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko), kenieczne jest prawidlowe ustalenie terenu objgtego oddzialywaniem p przedsigwzigcia na § i 2.
Ustalajye krgg postgpowania organ administracii powinien mie¢ na uwadze 1o, z¢ 0 p i strony W postgp
deeyduje juz sam fake oddzialywania inwestycji na sgsiednie ni ici i ie to miesci sig w

ocend, czy

granicach i I przepisami , czy tez ustalone normy, bgdzie miala wplyw na decyzjg o srodowiskowych
uwarunkowaniseh rozstizygajgey o losie tej inwestycji. Innymi slowy, mi si¢ w granicact igzujgeych norm oddzial i
inwestycii na sgsiednie nieruchomosci nie moze wykluczaé udzialu ieli tych nieruch i w toczg si¢ w tym przedmi

postepowaniu.” (Lex Nr 1351546)

i Publicznej £ £ oraz w siedzibie Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego W Katowicach na tablicy ogloszen, & takie 2zwrécono si¢ do organu pierwszej instancji o podanic jej do publicznej
wiadomosci w sposéb zwyczajowo przyjgty w miejscu planowanego przedsigwzigcia.

Pouczenie
Na ninicjszg decyzjg, kazdemu, kio ma w tym interes prawny, shizy prawo wnicsienia skargi do ddzki Sgdu
Administracyjnego w Gliwicach, za pos i go Kolegium O K icach, w terminic 30 dni od dnia

go w
doreczenia decyzji. Wymogi formalne skargi okreslajg art. 46, 47, art. 57 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (1j.: Dz. U. 2 2018r, poz. 1302, z p6zn. zm.).

Waiesienie skargi na niniejszq decyzje wymaga uiszczenia wpisu stalego w wysokosci 200 2l

Strona moze ubiega¢ si¢ o zwolni k&té sgdowych albo przyznanie jej prawa pomocy, cbejmujgeego 2wolnienie od
kosziéw sgdowych oraz ustancwienie adwokal radfy prawnego. Zasady przyznawania prawa pomocy oraz skutki przyznania
okreslajg art, 243 - 262 ustawy z dnia 30 sierpnia 20038 ju przed sgdami administragyjnymi (tj.: Dz. U. z 2018r.
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