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SKO.08/41.9/406/2019/2866/RN Katowice, dnia 25 kwietnia 2019z,
. Decyzja
Na podstawie art. | iart. 2 ustawy z dnia 12 pazdzi 1994r. o h kolegi

i h (tekst. jedn.: Dz. U.
z 20];;. pczA6 ’570) Q;az art, 138 1§6I pkt 3 w zwigzku z art. 105 § 1 kodeksu pmwpowanm administracyjnego (laksL jedn.: Dz. U. 2016r.
poz. 13 z pozn. zm.) oraz art. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. 0 zmianie usta Kodeks posts a

niektdrych innych ustaw (Dz. U, z 2017r. poz. 935), L i R
Po rozpatrzeniu odwolania Pani Marty Wrébel, zawartego w piémie z dnia 22 sierpnia zum za i Odwotaj

Naczelnika Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w Urzgdzie Miasta w s S e et v

e e S L e i S T it e e

dniem 1 stycznia 2018r., stosownie do brzmienia art, 574 tej umwy Obowigzujacy w tej dacie prze; 4
lipea 2017r. Prawo wodne pi dywal, ze do spraw . o e P

e przey s2ozety h | niezakonczonych przed dniem wejscin w zycie niniejsze] ustawy
zacych decyzji o h wy na podstawie ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008y o
udostgpnianiu informacji o srodowsku i jego ochronie, udziale sp f w ochronie i
srodowisko oraz decyzji, przed wydaniem ktérych przeprowadza sig ponowna oceng oddziatywania n
niniejszej ustawy oraz ustawy zmienianej w art. 509 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg —
wodne. Wyzej zacytowany przepis przejiciowy pmwndywnl zatem bezposrednie stosowani
zakoriczonym zaskarzong decyzja organu pierwszej instancji. Zauwazyé jednak nalezy, ze prch|s art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca
2017r. Prawo wodne zostal znowelizowany art. 1 pkt 2 ustawy 2 dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy - Prawo wodne (Dz. U, 7 2018r
poz. 710). Na mocy tej nowelizacji - art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy - Prawo waodne, ari, 545 ust. |
ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne atrzymal brzmienie: .1, Do spraw i niczakoniczonyeh przed dniem i w
zycie nmle__pszsj ustawy dotyczacych c‘necyzjl a irodovwskﬂwych uwnrunkowumach oraz w sprawach oceny oddzialywania przedsiewziecia

0
oraz o ocenach oddzialywania na
a srodowisko, stosuje sie przepisy
to jest ustawg z dnia 20 lipca 201 7r. Prawa
ie nowego prawa m. in. w postepowaniu

! z Miasta
Racibérz, Nr 90/2017 (sygn. akt: 08.6220.10.2017) z dnia 27 lipea 20l7r. wydnnej w pdmiocle okreslenia &
uwarunkowari dla realizacji przedsiewziecia pod nazwg: .Budowa linii icznej do p ia k Inych osadéw
sciekowych i innych odpadéw Dtgumc:lly:h metoda FuelCal w ce!u wyprodub ia nawozu mineralno - organi lub pols
glehy;vZomch Roju”, g0 na dziatce ewi jnej numer 1354/150, obreb Roj, k.m. 9, polozonej przy ul. Weglnwej Iw
orac
E d Kolegium O« laweze w w skladzie:
Przewodniczacy skladu: Robert Nowicki (sprawozdawca)
Czlonkowie: Piotr Magiera
Refat Zarzycki
na posiedzeniu w dniu 25 kwietnia 2010r.
orzeklo
umorzyé poster ie odwol jako bezp
Uzasadnienie

Decyzja Nr 90/2017 (sygn. akf 08.6220.10.:2017) z dnia 27 lipca 20]7r urpn p\r.rwsze] instancji orzek! jak wskazano na
wstepie. W uzasadnieniu decyzji organ p j instancji p motywy
Odwolanie od ww. dccyzy z}ozyh m. in. Pani Marta Wrébel, ktbrn w plsmle z dnia 22 sierpnia 2017r., zatytutowanym
«Odwolanie”, wyrazlla sprzeciw wobec planowanego przedsiewzigcia.
Orgm psemzq instancji przekazal ww. odwhm: wraz z aktami sprawy de organu udwuhw:::go
Kolegium O W

tp na icznodé ustalenia
interesu pnwnego Pani Many Wrébel do wy;lepuwlma w :I\amkteme strony w toc:qcym sig pnxlepuwunlu
Od pismem Nr SKO/0S/428/448/13553/17/KK z dnia 3 kwietnia 2018z,
zwrécilo sig do Pani Jadwigi Wyroba o czylelne ie osdb, k!ém P ipisaty ng pod ww, dwolaniem z dnia 22 sierpnia 2017r, z
podaniem ich imion, nazwisk i adreséw ia oraz o dziel

m, in. przez Panig Marte Wrébel.
Pani Jadwiga Wyroba do chwili obecnej nie udzielit odpowmdza na ww, pismo Kolegium, ktére zostalo jej doreczone w dniu 9
kwietnia 2018r.

Waobec powytszego, S Kolegium O h, pismem Nr SKO/0$/428/448/13553/17/KK z dnia §
czerwca 2018r., w ramach pomocy prawnej, zwrdcito sig do Pr:zydcma Miasta Zmy, o wezwanie Pani Jadwxgl Wyroba do udzieleni

w ramsach postep w sprawie wydania albo zmiany decyzji, o kbrych mowa wart. 72 ust. | pki | 4 1

z dhla 3 pazdziernika 2008: o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego o:hromeryudzmle spoleczenistwa w thmm\hli"\m;“l;‘: ;:\1\/
© ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2017r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje sie przepisy obowiazujace przed dniem |
stycznia 2018r." Art. 1 pkt 2 lit. b ww. nowelizacji dodat réwniez do art, 545 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ust. fn i Ihw
‘brzmieniu: «1a. Przepisy art. 64 ust. 2pk13 url 74 ust. 1 pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art, 90 ust Ib ustawy z
dnia 3 2008r. o ud i o isku i jego ochronic, udziale spoleczeristwa w ochronie érodowiska oroz o
ocenach oddzialywania na drodowisko stosuje sig w brzmieniu nadanym ninicjszg ustaws. 1b) Do decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz decyzji, przed iem ktdrej jest p ponowna ocenn oddzialywania na srodowisko, o ktérych
mowa w ust. l pruwsu art. 428 nie stosuje sie." Ustawa z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wodne weszla w #ycie po
uptywie 14 dni od dnia ogloszenia, to jest z dniem 26 kwietnia 2018r., z wyjatkiem art. | pkt 2 lit. ¢ oraz lit. d. ktére wehodza w zycie 2
dniem nastepujacym po dniu ogloszenia, z moca od dnia 1 stycznia 20]81-

W swictle wyzej przy g0 przepisu przej w ustawie z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy —
Prawo wodne, w sprawie majdq zultmowame przepisy umw:y z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o érodowisky i
jego ochronie, udziale sp 'wa w ochronie 4r oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko sprzed nowelizacji dokonanci
ustaws z dnia 28 lutego Zalsr 0 zmianie ustawy — Prawo wodne, za wyjgtkiem znowelizowanych tym aktem prawnym przepiséw art, 64
ust. 2 pktl o, 74 ust. l pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art, 90 ust, 1b ustawy 2 dnia 3 pazdziemika 2008r, o
u i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach addzialywania na

srodowisko, ktdre abnwmzum w brzmieniu nadanym ww. nowelizacig

Mmc na wzgle Jpoyv?'zszc lizacje ustawy o iu informacji o srodowisku i jego ochronic, udziale
w ochronie $r oraz o ocenach iatywania na isko, ktére k odrgbnic regulowaly kwestie
ustalenia kregu stron w postepowaniu o wydanie decyzji o srodowiskowych uwurunkowamach Ku]q,mm u.)mima 2e wzywajgc
odwolujacego do wykazania interesu prawnego zastosowalo przepisy ustawy o ud pnianiu srodowisku i jego ochronie.
udziale spoteczefistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, to jest w szczcgolrmn:i przepis art, 74 ust.
3a. Jednakze na dzieri wydania przedmiotowej decyzii, z uwagi na wyzej Dp|snne zmwny prawa, przy uslalaniu krggu stron organ drugicj
instancji stosme .reguinq; art. 28 kodeksu postep jnego w zwiazku z art. 74 ust. 1 pkt 3 i pkt 3a ustawy 2
dnia 3 2008r. 0 i fi ji 0 érodowisku i i jego ochranie, udziale spoleczenstwa w ochronic srodowiska oraz o
ocenach oddz:a!ywnnm na $rodowisko w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. 2 2018r. poz. 1025 z pozn. zm.), o
czym szerzej w dalszej czesci mmejsz:j decyziji. )
Kolegium wskazuje, ¢ w pierwszej ko]ano!m.

nrgpn ndwolawczy jest nbowmzsny przeprowadzic badanie wstepne tego

odpowiedzi na pytania: jakie osoby (z podaniem: danych osobowych i ad ych) podp sie pod z dnia 22 sierpnia
2017r. oraz czy jest ona pelnomocnikiem tych oséb.

Pismem Nr 15.6220.33.2016.EW z dnia 18 lipca 2018r. Prezydent Miasta Zory wezwal Panig Jadwige Wyroba, w
prawnej, o udziclenic odpowiedzi na wyzej wskazane pytania xolegzdm. i i e il

Pismem z dnia 25 lipca 2018r, Pani Jadwiga Wyroba udzielila wyjasniefi w sprawie.

Pismem Nr 15.6220.33. 2!1[6 EW z dml ll wrzesnia ZUISr Prezydent Miasta Zory ponownie wezwal Panig Jadwige Wyroba, w
trybie pomocy prawnej, o udzi na wyzej pytania Kolegium.

W dniu 1 pazdziernika 2018r. Panl .hd-mga Wyrobl mmh sig ivd siedzibie Uraqdu Miasta w Zorach i oéwiadczyta do prowlto}o
Ze: nie zna dwéch oséb podp d ww. osoby sg jej znane, lecz nie zna ich adreséw

. Po przep . bldl!lil 2e nie uc]!od.u przeszkoda tamujpca mozliwosé jego
w postaci lub “ terminu dn in. organ odwol 2y jest
do ‘ Jjest znaczona  przeslankami

plzuhmo:owyml i podmmtawyml Prestanki podmiotowe, to zloienm udwnhma pl’Lel legu(ymowany podiniot: strone postepowanin w
sprawie. Zgodnie bowiem z art. 127 § | kodeksu
stwierdza sig mednpuszcuinnu odwolania, jezeli odwolanie zluzy

stuzy stronie. W badaniu wstgpnym
podmml kléry nie powohije si¢ na whisny interes prawny, lecz na

interes mwﬁy}m:gu di = nie po temu ia oraz w przypadku ziozenia odwolania przez strong
nie majaca do prawnych. Jefeli s i wnost pudmmt ktory twierdzi, ze zaskarzona decyzja dotyczy
ngo mte!esu go lub azku, organ. y jest gzany jego dwolanie. W pierwszej jednak kolejnosci

po
Dodalkuwo pumfnrmowm e jndymc. na pmsbg 13 uséb podplnnych pod ww. odwolaniem, nadala na poczeie przesylk listows

4 WW. 3 p:m i na kopercle swoje dane adresowe jako nadawca. Pani Jadwiga Wyrobe oswiadezyla
ponldlo, P me]cst 0s6b podpis iem z dnia 22 sierpnia 2018r.
Kolegi w K.mwmch zwaiy!u, <o nastgpuje.
Kal:glum wslxxaue. e w. nkmsle Y procesowej igcia w dniu | czerwea 2017r. weszla w zycie
j2 kodeksu p ] poprzez ert. | ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianie ustawy —
Kodeks p i j oraz niektorych innych ustaw. Ustawa now:llzujgns uwxen przepisy przejsclowe w zulm:sxe

prncedury ndmmlsmcyjncj pm:pu:m tymjes! art. 16, ktéry stanowi, ze do p
przed dniem wejicia w zycie lej ustawy decyzjg Iub
r!r

ep nych

stosuje si¢ przepisy ustawy mucm-nej wart. | (czyli

przepisy kodeksu jinego), w L , z tym, ze do tych postgpowan stosuje si przepisy art.
96a - 96n ustawy zmienianej w art. |,

V_V przedmiotowej sprawie zatem, w postep iu odwo sig pmed S: dowym Kol Odwolawezym
w Katowicach majg zastosowanie przepisy kodeksu jnego w b to jest sprzed ww.
nowelizacji.

Kolegium wsknzu!e rownicz, ze pr.ccpuy ustawy z dnia 3 p iemnika 2008r. o ud informacji o érodowisku i jego

ochronie, udziale w ochronie § oraz o ocenach oddzin!ywanm na srodowisko zostaly znowelizowane z dniem 1
stycznia 2018r. na mocy art. 509 ushwyx dnia 20 I:pi:n 20]7r Prawo wodne (Dz. U. 2 2017r. poz. 1566 z p6#n. zm.).

Ustawa ta, w zakresie d m preep h ustawg z dnia 3 pazdzi 008r. o ud
drodowisku i jego ochronie, udziale w ochronic srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na !roduwhkn weszia w zycie z

he g0 organu jest przeps na okoli i¢ | o sie do zlozenia odwotania, To
badanie o udbyw: sw JJ”' w toku postepowania adwolnm:go. a nie w ramach hndamu wsr;pnego odwolania,

Sad A Any w Gli h w wyroku z dnis 3 wrzednia 2010r., sygn. akt: 11 SA/GI 338/10, stwierdzil, ze:
W syma:ji. g\!y ustalenie interesu prawnego wymaga podjecia czynnosci dowodowych w postepowaniu wyiasniajgcym, organ

Y iazany jest po Jq ep , 8 W razie gdy ustali, ze :dnostkn wrmszq:a odwolanie nie ma interesu

w formie decyzji o od Decwm ta rozstrzyga tylko

co do Iegltymlcjn 41 dwolanie, nie ma dla mozliwosci p e sprawy.
w ktérej odwolanie wmnstv Iegnymuwme podmioty (tak m. in. Naczelny Sgd Ad!mmﬂmcymy w wvrnkn z dma 10 narca 2000r., sven.

akt: 11 051(316:‘0! upuhtikuwanwaBOSA) (CBDSA)

Pt ym do jest podmiot, ktdry ma interes prawny w nhr\v:emu sprawy. Kwestia
umlenu istnienia interesu prawnego stanowi jeden z elementéw merytorycznego gnigcia sprawy. dku bowiem
ustalenia, i2 odwoujacy sig jest mnq postepowania, organ odwolawczy rozpatruje jego odwolanie merytorycznie Nmmmast W sytuncji
gdy organ uzn.: t/: odwohquy m-:_mn przymmm stmny umam post;-powame ndwo{nwczm

Wrbbal :]mlwwl d.q w celu ustalenia interesu prawnego Pani Marty
oo i i

Jei
Przechodzge do badenia I:g-lrymu:jl le Mmy Wtdbel do zlozenin odwolania od decyzji organu pierwszej instancji

Samorzgdowe Kolegium Odwot w Ka dza, 2¢ przymiot stron nalezy oceni¢ wychodzac od regulacji ogdinej
zamieszczonej w er. 28 kodeksu pnst:pownmn a&mmlsm:y_‘ncgo Zgodnie z powolanym przepisem strong postepowania

2

-

odministragyinego jest kozdy, czyjego interesu prawnego lub obowiszku dotyczy postepe albo, ko zgda i organu ze
wzgledu na !\\IJJ interes prawny lub obowigzek. Istota interesu prawnego jest jego zwigzek z konkretng normg prawa materialnego, to jest
tnkg normg, kiory mozna wskazaé jako jego podstaws i z kidrej podmiot legitymujgcy si¢ tym interesem moze wywaedzic swoje racje.
Miec inieres prawny w postgpowaniu administracyjnym znaczy wige 1o samo, o ali¢ przepis prawa materialnego, na podstawie
ktdrego mozna skutecznie zgdaé czynnosci omanu z ia jakiejs wiasnej poug.eby albo zgdaé zaniechania lub

ograniczenia czynnosci organu, i danego pod - strony Interes prawny powinien by<
kankretny, indywidualny, akwalny i sprswdz.nlny obiektywnie, d.njacy sig zaspokcuc praez. wyd.ume decm| W kltdym x‘lZl? chodzi o
imeres prawny szeroko poj tzn. prawem nie za$ cl tylkn
prawem admimstracyjnym materialnym lub procesowym. Interes pnwny. ktércgo istnienie osobie

Przenoszac powyzsze na grunt rozparywane] sprawy stwierdzié nalezy, ze Pani Marta Wribel nie posiada interesu prawnego
stanowigcego podstawe legitymacji do z}oz:nm odwolama od decyzji Organu pierwszej instancji Nr 90/2017 (sygn. akt: 05.6220.10.2017)
z dnia 27 lipea 2017r., wydanej w d ych uwarunkowan dla realizacji przedsigwzigcia pod nazwg:

Budowa linii do p osadéw scickowych i innych odpadéw organicznych metods FuelCal w
celu ! i i lub gleby w Zorach - Roju”, zlokalizowanego na dzialce
:wtdcw:yjn:j numer 11541150 ubr;b Raj. k.m 9 polozone] przy ul. Weglowe] 1 w “Zorach, gdy2 nie jest strong w tym postgpowaniu. Jak
bowiem wyzej wski stronami w p ym postep bedzie mwemr ouz pad.uuory mnncc tytul prawnorzeczowy do:
memchnmasm, nn k!ére) qun: igei h z terenem, na ktérym bgdzie

strouy w okreslonej sprawie, musi bezposrednio dotyczyé sfery prawnej podmiotu. Brekbupnmdmosc\ umtywu Sprawy na :fcrg prawng

oraz do h si¢ w obszarze, na imiry bedzm nddzmywlé pmdslewu;m
Nie pndwnznjqc zsmsenm interesu faktycznego Pani Marty Wrdbel, w

osoby nic pozwala na uznanie jej za stwong (M. Jaskowska, A, Wrébel, Kodeks p jnego Komentarz,
2000, s. 238). Od interesu prawnego nal::zy odréznié interes flklyczny, 4. sytuac_]; w Icwrej dnny padnun: Jest wprnwdzne zainteresowany
sposobem rozstrzygnigcia danej sprawy, nie moze jednak tego poprzeé prawa, g stanowic pi
skierowanego zgdenia w zakresie podjecia stosownych czynnosci przez organ administracyjny (por, m.in. wyrok Nlr.zelnega Sgdu
Adminisracyjnego z dnia 27 wrzesnia 1999r., sygn. akt: IV SA 1285/98, opublikowany w CBOSA).

Interes prawny, o kidryin mowa w art, 28 kodeksu pasl;pownm- administracyjnego musi zatem wynika¢ przepiséw prawa

ierdza, e j nic upowaznia do zgdania czynnosci organy. Nie tworzy bowmm I:guymncp procesowej Pani Marty

Wrébel, nie sluh si¢ ona przez to strong (vide: niepublik y wyrok Naczel Sqdu A J.M,v z dnia 30 listopada 1993r.,

dl sygn. akt: Il SA 1783/93, llwnerdujucy, e interes flktyvzny nie tworzy | pr 7). Wk k ji nic jest wigc
p do zlozenia j sprawie.

Zgodnie z art, 138 § 1 plc( Iw zwigzku z art. 105 § | kodeksu postgpowania admini: organ od y umarza

3 Jc.zcll W stanie i prawnym wystepujg okolicznoéci uzasadnisjgce uznanie

p postep zab co wystapilo w niniejszej sprawie. Rozstrzygnigcic w tym zakresie jest zgodne z linig

materialnego, w niekiérych przypadkach takze procesowego. Badajgc istnienie interesu prawnego nnl:iy udmeaé si¢ do

preepisu prawa, z kidrego ten interes prawny mozna wywodzié, W sprawach o wydanie decyzji o srodo
,!rapls.sml prawa mmcna]m.;,o. 2 ktdrych wywodzl sig interes prawny jest przepis art. 74 ust. 1 pkt 3 i pln 3a usiawy z dnia 3

ka 2008r. o i 0 srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego. Stosownie do przepisu art. 74 ust. | pkt 3 ww. ustawy dnﬁwmnsku

Sgdu Ad: (vide: uchwala 7 sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 5 lipca 1999r.,
sygn. akt: OPS 16/98). Jezeli bowiem odwolanie zlozyt yod.tmox. ktéry twierdzi, ze zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego
lub obowigzku, organ odwolawczy i )HE j:gu Jezeli jedmk w wyzuku ego mzpnzmllm stwierdzi, ¢
podmiot ndwolqucy sig nic ma w danc] sprawie i interesu pr - jest ig: umorzyé

o wyda cyzji o srodowiskowych uwarunkoweniach nalezy dotgezyé poswiadczong przez wlasciwy organ kopig mapy
obejmujgeej przewidywany teren, na kiérym bedzie realizowane przcdslqmng::m oraz obejmujgcej przewidywany obszar, na ktéry b@dm
oddziatywné przedsigwzigeie, z zastrzezeniem ust. la i 1b. W $wietle zas brzmicnia art. 74 ust. 1 pkt 31 Ww. ustawy do wniosku o
danie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dolaczyé mapg w skali Zyl danych z
zaznaczonym przewidywanym terenem, na kidrym b;dzle realizowane przedsigwzigcie, oraz z y

na kiory bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie, wraz z Iaplsem mapy w formie clcklmmcumj Art. 140 knd:ksu :yw:lnega stanowi, Zc w
granicach okreslonych przez ustawy i zasady wsp iciel moze, z wyl iem innych 0sdb, korzystaé z rzeczy
zgodnie z¢ spoles SWego prawa, W sz:ugnlmsc: moze pobieraé pozytki i inne dochody z rzeczy. W
tych samych granicach moze ruzpurzadtac rzeczy. Sy ¥ lyc pi h wskazuje, iz interes prawny w
i ie decyzji o Srod kowych u posladau Dodmwry begdace wiascicielami nieruchomosci
/ua|dumych sig w obszarze (zasiggu) oddzialywania przedsiewzigcia, z tym 1=dmk zastrzezeniem, 2e obszar ten podlegs ustaleniu w
posigpowaniu. Organ prowadzacy to postgpowanie nic jest zwigzany na mapic dol do wniosku ot

s

no -

how pi

w trybie art. 138 § 1 pkt3 w zwnqzku z m l(ls §1 kod.:k.w pastqpowunu administracyjnego, co nastgpilo w
I'unlEJ!l.!j sprawie. sprawie (zob.: uchwala skladu siedmiu sedziéw N g0 z dnia 5 lipca 1999r., sygn. akt:
OPS 16/98, ONSA 1999/4/1 l9 wyrok ﬂmzelnego Sqdu Administracyjnego z d.ma 5 llpcl 2006r., sygn akt: 11 OSK 942/05, ONSAIWSA
2007/2/50, wyrok Wojewdd: Sadu j w ie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn. akt: VII SA/Wa 1609/05, Lex
Nr 307511, wyrok Sgdu i j z dnia 8 lipca 2010, sygn. aku 1 OSK 1192l09 wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Olsztynie z dnia 4 kwietnia 2013r,, sygn. aku II SA/Ol 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J. Borkowski,
Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz. Warszawa 2006, str. 597).

Majgc powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.

Niniejsza decyzja jest ostateczna.

wK i sprawa merytorycznie (na skutek
pod akt Kﬂleglum SKO.08/428/448/13553/17/KK.
Realwum zasad¢ dostepu do i j o 4 i na pod: ie art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udost¢pnianiu

od p 4

legium Odwol
wniesienia odwotan przez strony postegp it

ia) zostanie
oty

oddzialywania przedsigwzigeia, lecz w oparciu o usmlenm pnslgpuwamn duwodowq,o dokonuje weryfikacji danych
© preez Decyzje o waniach I'I|n" i taki skutek, iz dozwalajg na uddzmrywanm n.|

o srodowisku i jego ochronie, udziale w ochronie srod oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko w
zwnqzlm zart. 3 ust [ pkt 11lita, bic usuwy oraz art. 85 ust. 3 tej ustawy, 1 decyzji niniejszej obwieszczono na stronie Biuletynu

nieruchomosci stanowigce wlasnosé mnych . Dlatego whadciciele takich nier §ci majg interes prawny w postep i Publicznej Si d O go w Ka oraz w sicdzibie Samorzgdowego Kolegium
administracyjnych, kiorych p jest wydanie decyzjx o érodowiskowych uwarunkowaniach. Nadto Kolegium srwmdza e m: deulawv:zcgu w Katowicach na tablicy ugtoszen, a takze zwrocono si¢ do organu pierwszej instancji o podanie jej do publicznej
tylke wlasciciele, ale i inne podmioty pnsmdmce prawa rzeczowe do nieruchomosci zmjdu}qcych sig w obsnm ddzialy wiad: sci w sposdb zwyczajowo przyjety w miejscu planowanego przedsigwzigcia.

przedsigwzigcia najg status stron w postgpowaniach w sprawie wydania decyzji o ¥ \lw-n zakres

ich uprawnien jest zblizony do prews wlasnosci. Taki poglad w dnim stal i w wyroku Pouczenie

Wojewodzkiego Sadu Administracyinego w Bydg,uszczy 2 dnia 14 wrzesnie 20051, sygn. akt: 11 SN‘Bd 753/04 Knleglum wskazv;e
rawniez, Ze ww. poglad zachowal swaja ¢ w swietle obs stai ka sgdow it oraz dokiryny prawa,

Na niniejszg decyzj¢, kazdemu, klo ma w tym interes prawny, stuzy prawo skzrg do j
Admmsncy;n:ao w Gliwicach, za Kolegium O h, w terminie 30 dni od dnia

Sadu

zgodnie z ktbrym zasigg oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko obejmuje nie !ylk:r oddzialywania
standardy emisyjne lub standardy Jakoscl srodowiska. Naczelny Sgd Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 maja 2013r
sygn. akt; 11 OSK 108712, wskazal, 2e: (...) Dla ustalenia stron peslgpowntun w spnwnc decyzji o smdowmknwych uwmnknwnma:h,
innych niz wnioskodawca, konieczne jest ustalenie terenu objgtego P o .

przepisow art. 72 ust. 2 pkt |, art. 74 ust. | pht | iart. 82 ust, | pkt | lit. b ustawy zmosr a ljego
ochronie, udziale il w ochronie § i oraz o ocenach cddzialywania na imduwnskb wymlf.i i: chodzl o kazde
oddzialywanie, 4 nic tylko takie, klu:: preckracza okreslone normy, Normy i ich majg tresci

decyzji o srodo yeh h, a nie dla przymiotu strony. Slrnnq postgpowania jest wigc wlaiciciel
nieruchomosci polomn::] na l:mmc nbj:lym tnk is oddziatywaniem pl go przedsigwzigeia (...).” (Lex Nr 1328183). W
podobnym tonie wypowi I sig rdwniez ¥ ki Sgd Admini jny w Byd| w wyroku z dnia 9 lipca 2013r., sygn. akt: 11

SA/Bd 499/13, w kiorym wskazal, ze: 1. Dla ustalenia stron postgpowania w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
mnyd\ niz wnioskodawca {pudamu( pldn\a}qcy podjecie realizacji przedsigwzigcia, o ktorym mowa w art. 73 ust. | ustawy z 2008r. o

ianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
aw»!um:hu) konieczne jest prawidlowe ustalenie terenu objetege oddzialywaniem pluuowlncno przedsigwzigeia na srodowiske. 2,
Ustalajue kege posigpowania organ administracji powinien mie¢ na uwadze to, Ze o przyznaniu przymiotu strony W posigpowsniu

decyduje juz sam fak( uddzla(yu.amﬂ i ji na sgsiednie ocena, Czy to miesci sig W
gronicach okresl p 6l cay tez ustalone normy, bedzie lmll: wpl'yw na dacyzjq o smd.nw;sknwych
uwarunk I rozs 1ajgcy o losie 1gj i Innyml slowy, mi sig W gcych norm oddzialy
inwestycji na sysiednie 1 sci nie moze ,” udzialu wiascicieli tych nieruch i W tocz sig w tym przed
postgpowaniu.” (Lex Nr 1351546).

Kolegium poglyd wyzej wyrazony w caloici podziela. I‘rzymim strony w przedmiotowym postgpowaniu bgdzie zatem posiadal
inwestor oraz podmiaty muMLc tytul pi ici, na ktorej b;dzn: r=al|zawnnc pm:dslqwz\@cne dn
nieruchomos dni z terenem, na kidrym bedzie gcie; oraz do ni
znajdujgeych sig w obszarze, na kidry bedzie oddzislywaé przedsigwzigcie, przy czym pod Pﬂjvmm oddziatywania nalezy rozumie¢
kazde oddzialywanie, nawet mieszezgee sig w normach okreslonych przepisami prawa.

w Kal
o decyzji. Wymogi formalne skargi okreslajg art. 46, 47, art. 57 § 1 ustawy z dnia .10 sierpnia 20021 - Prawo 0 postgpowaniu
przed sgdami administracyjnymi (tj.: Dz. U. z 2018r. poz. 1302, z pézn. zm.).
Wricsicnic skargi na ninicjszg decyzj¢ wymaga uiszczenia wpisu stalego w wysol:mc: 200z
Strona moze ubiega si¢ o zwolm:mc od kosztéw sgdowych albo przyznanie jej prawa pomacy, obejmujgcego zwolnienie od
kosztow sgdowych oraz lub radcy Zasady prawa pomocy oraz skutki przyznania
okredlajg art. 243 - 262 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postgp: i ini jnymi (tj.: Dz. U. z 20181
poz. 1302, z pézn. zm.), &
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1. Pani
2. TPSSp.zo.o.;ul Naklo 1; 44 - 180 Kotulin
3

Praedsigbiorsiwp .EKO - BUD" sp.z
Ad Acta sp. 2 0.0.; ul. Weglowa 11; 44 -

0.0 < Wgglowa 5 44 - mzw
240 Zory-" '

Sigska Kampania Praeinysiowa STEF - POL sp. z 0.0 ul. Sportowa 54; Paistwowe Gspodistws Leine Lasy Pastwowe Ncsictwo Rybuik;
44 =200 Rybnik ul. Kodeiuszki 36; 44 - 240 Rybnik

4. Stowarzyszenie Zieloni 7 siedzibg w Katowicach; ul. Wolnosci 293 41 - 18, Krystian Zdzicblo — preedsigbiores prowadzgey deialalnodé pod nazwy
800 Zabree, skr. 191 Weglobud Krystian Zdzicklo

5. Gmina Zery; Al Wojska Polskiego 25; 44 — 240 Zary 16, Magdalena Zigba

6. Sk Padstwa — reprezentowany przez Prerydenta Miasta Zory: Al 17, Justyma Zigha
Wojska Polskiego 25; 44 - 240 Zory 18,  Leszek Zigha

7. Skarb Paastwa — repreacniowany pracz Prezydenta Miasta Rybnika; ul. 19, Michal $wierkot
Boleslawa Chrobrego 2; 44 - 200 Rybnik 20, Natalia Krzyikowska

B Predsicbiorstiwo GAMP sp. z 0.0.; ul. Weglowa 11 44 - 240 Zory 21, Kamil Wyglenda.

9. Zaklad Produkcji Ciepta ,,{ory“ p.200;

ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory 2.
44240 Zory .
144 - 240 Zory 2.

10.  GEO-WIERTsp.zo,
1. EKO-ZORY"sp.z

¢ X P
il Weglows Prezydent Miasta Raciborz; ul. Sicfana Batorego 6; 47 - 400 Raciborz
a




