SAMORZADOWE KOLEGIUM ODWOLAWCZE
w KATOWICACH
40-032 Katowise, ul. Henryks Dabrows kiego 23
teL: 32 288 - 17 - 78 fax: 32 261 - 86 - 72
e-mall: kancelarin | @koleglum-odw olaweze, katowice fins,

REY .
T m——m— GON: 172357234 NIP: 9841886250 ESP ePUAP: /Dpox®igol riskry tha

Decvi
Na podstawie art. 1 i art. 2 usta: o0ar

2 duin 12 pasdzierni .
22018r. poz. 570) oraz art. 138 § | puw e 12 p ika 1994r. 0 semorzadowych kolegiach odwolawczych (tekst. jedn.: Dz, U,

3 wzwigzku z art. 105

> § 1 kodeksu postepowania administracyjs jedn.:
poz. 23 z pozn. zm.) oraz art. 16 ustawy z dnia 7 kwiemi iani itiimi (_tck!t. bl
skl e by By Ak ietnia 2017r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania administracyjnego oraz

po rozpatrzeniu odwolania Pani Anieli Wrébel, zawartego w

Naczelnika Wydziahu Ochrony $rodowiska i Rolnictwa w Urzedzie Miasta w R

Katowice, dnia 25 kwietnia 2019r,

pismie z dnia 22 sie?nin lﬂjl?’r,. _mmu]owanym: ..pdwohnle". od decyzji

£ .

fil\;;nz(lus;yc;niu 201 Br.d. stosownie do brzmienia art. S
'r. Prawo wodne przew 3 s art, % ust. | ustawy 2 diia 20
‘d, zqeych decyzji o srodowiskowych e e m:c‘“ W"-:;““ W zycie niniejsze] ustawy
udostepnianiu informacji o srodowi : I i P stawy z dnia 3 iernil 3
imdntrpisko :Ir:gfzocyzjj; Dl-zed OW:;ku_ c’g: ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o nc;!:;:zl:‘l";l;:] -I-Oﬂs'r. n
ninicjszej ustawy oraz us‘l:wy zr;Zn?:l::P]w 675';8 prchmv\:'adlzu §1¢ ponowna oceng oddziatywania na érodowisko, stosujc v‘z“mn -“;!
wodne. Wyzej ety besbpls ) _nrl, 9 w brzrm:mu nadanym niniejsza ustawa - to jest ustawy z dnia 20 h;‘c{ 201 mvrlz’:ms_\
& [ 5 T e rwo

zakoric: 5 Sv FLANNTW aem ie nowego pra it w
oy aarions ey s prvte e, 2oty ki 52t . 543 | s 2 s
; wany art. | pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2018r, i Py 2 S ey

2. 710). Na mocy tej ji - ! B . 0 zmianie ustawy - Prawo wod folsin
poz. 710) y tej nowelizacj - ar. | pkt 2 lit. a ustawy 2 dia 28 lutego 201+, o zminnic ustawy - oo wod oo st
. 545 usi

¢ r 574 tej ustawy. Obowigzujacy w tej dacie
idyw:E: ie do spraw wszezgetych i niezakoriczonych przed d

ustawy z dnia 20 lipca 2017r, Prawo wodne otrzymal brzmieni

Ri : ; v N zu ia N PR HE 0 al brzmienie: wl. Do spraw wszezetych i ni fezony: .
acibérz, N( nga‘:m?ll(sy@. akt: 05.6?2(?.10.20]7) z dnia 27 lipca 2017r., wydanej w 9 4 ;“:du : ?_“ PR ‘:sta\vyl: h decyzji o ; ych i “cml‘;‘yr‘ i mcz?‘lé::;m:v)’c]llprzed dniem wejicin w
sciekowych i inny:hre:d;?gg . h pod nazwa: ,Budowa linii icznej do ia k b usudléw 2 dnis 3 posded ',‘m“;c‘oi ep W sprawie wydenia albo zmiany decyzji, o ktérych mowa w art, 72 ust 4\ pt 1 \”Eluzncfh\';“mm
odpadéw organicznych metods FuelCal w celu i 1i s 3 1 3 r. 0 ud iu infc ji 0 srodowisku § + = I k i 18 ustawy
sleby w Zorach ~ Roju", zlokalizowanego na dzialce ewidencyjnej numer 13547150, obre RG], ko 8, potoson conocl rropre: 0 ocenach oddzialywania na drodowisko (Dz. U. z 2017r. poz, 1405 jfggauid‘{;g;‘ udiale spolecaensiwa  achronie stodowiska oz
Zorach. s j, k.m. 9, potozonej przy ul. Weglowej 1 w :tyczml 2018r.” Art. | pkt 2 lit. b ww. nowelizacji dodal réwniez do art, 545 usmwy‘:;s!“czé‘]‘_ WZ;%‘:.: Dlhm\'mllllﬂfl‘ przed dniem |
rzmieniu: .. la. i : nia ipca r. Pra codne ust, |7 .
e S i Rt B ot e .78 PH 1L 300125 3o S0t iy
. w w skladzie: t : (i o bl Jjego ochronie, udziale spole; twa w ock i il ey
Prz:wudm_::zqwsk!adu: Robert Nowicki (sprawozdawca) :;Tamndd;lutVWInla na srodowisko stosuje sig w brzmieniu nedanym niniejszg ust:&;z:;; x;an“dcculrngue srodowiska oraz o
Crlonkowie: Piotr Magicra mnwn: w :::_n:“h ‘mf myz};;“_‘d wydaniem ktdrej jest przeprowadzana ponowna ocena oﬂdzlalywanh‘:‘; z::u;n :lm:r‘w:s:m\yc:\
Rafal Zarzycki ;  przepisu art. 428 nie stosue sie.” Ustawa z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy - Praw wodis bl a oo
na posiedzeniu w dniu 25 kwletnia 2019r. ;p:yw:e 14 dni od dnia ogloszenia, to jest 2 dniem 26 kwietnia 2018r., z wyjgtkiem art. | i ;s”z:\vc) mm-?:m wodne weszla w zycie po
niem “ﬂ;:¢§“_i_4cl)frnpo dniu ogtoszenia, z mocy od dnia 1 stycznia 2018r. ‘ 2 it d, Mre wehodzg.w dycle 2

orzeklo wietle wyzej przy 20 preepisu el : 3 )
. Prawo wodne, . A 80, zam: B0 W ustawie z dnia 28 lutego 2018r. o zmian .

umorzyé postey e od jako bezp JeioiSehroaile :dz’i;!';:“ﬂe }ﬂllﬂgl znstl:o:;ﬂ:ﬁl:"fij \l.u.tawy z dnia 3 p;hzdziemika 2008r. o udnmmnafm inrh;n:c,hr‘:nslllufd:‘\:::‘k}ll i
st oraz o ocenach oddz: i ; k P B
Usaendriiente ustawa 2 dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy - Prawo wodne, za wyjquieo iatywania 1 érodowisko spracd nowelizacii dokaanej

Decyzja Nr 90/2017 (sygn. akt: 05.6220.10.2017) z dnia 27 i i j i
. N (s t: OS. .10. pca 2017r., organ pierws: ji
wstepie, W uzasadnieniu decyzji organ pierwszej instanci przedstawil motywy wydnnegag:rzstl:uni:q el
Odwolanic od ww. decyzji zlozyla m. in. Pani Anicla Wrobel, ktém w piémic z dnia

~Odwolanie”, wyrazila sprzeciw wobec planowanego przedsigwziccia. ARG R S
iww: owakisi

Organ pit 5 instancji k z
Samorzagdowe Kolegium Odwolaweze w Ka

interesu pravenga | Pani Anieli Wrébel do wystepowania w chnmkt‘:mrltmny W 10GZgCym sig postgpowanit

> wraz z aktami sprawy do organu odwolawezego.

orzekl jak wskazano na

na i §¢ ustalenia

uit. 2 ph !._lr_L 74 ust. 1 pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art, 81 ust. e ey sl ramym e . 04

3 oraz art. 90 ust. |b usta
ep irodewick 1 & i - b stawy 2 dnin 3 pazdziernika 2008
ke e ey ooy u i jego ochronie, udziale w ochronie srodowisks oraz o nccn:ch od % "‘" IBE :
M .IQC i 4z7Uj8 W nadanym ww, 1 AEialywania na
a; Jedzi - .

P je ustawy o ud informacii d

w ochronie drodowiska oraz o ocenach oddzin % 5 Ji o srodowisku | jegn ochronie. udzinle
ywania na srodowi i
ustalenia kregu stron w postepowaniu o wydsnic decyzji o srodowi do ‘5"2; ktdre i‘-!?«dc:razl:u\\:n odrebnic regulowaly kwestie
odwolujacego do wykazania interesu aniach, wyindnin, ze waywnia

prawnego zastosowelo przepisy ustawy o udostepnianiu

Kolegium O« w Katowicach pi . e udziale spoleczeristwa w ochronie éredowiska oraz o ocenach oddzi ia na ¢ ormacii o érodowisku i jego ochronie.
SB35 o o Pani Tachwial Wyrobe o e ; méhpmmm NI _SKIOHSSMI:IMBMJSS!![T_H(K 2 dnia 3 kwietnia 2018r. 3a. Jednakse na dzier, wydania przedmiotowe] decyzi, z uwagi na m’;&:n’iﬁﬁ:wskm 10 jest w szczegbinosci przepis art. 74 ust
podaniem ich imion, nazwisk i adresow zamieszkania oraz o nadestanic peln, 2 OC W, i p;e‘:";:';{z :mrlﬂv}rgag z L'"f."";cj"“"“j‘ regulacje przewidziang art. 28 kodeksu postgpowania deini5m9YjHEEZYWF:;;-:E:?’:;"::HNKk“c'uk s‘\:nnkr*gm‘ drugicj
Pani Jadwiga Wyroba do chwili obecnej i ieli iedzl b B rafgAnioly ia icrnika 2008r. o ud faniu inft e e b ; ust. | pkt 3 pkt 3a ustawy 2
bwittiis 3018 g2 Wyrol i obecnej nie udzielit odpowiedzi na ww. pismo Kolegium, ktére zostalo Jei dorgczone w dniu 9 ocenach oddziatywania ne érodowisko w 2wigzku z n:l‘ o kndaks;jzi?.(i::?;;:;zznéc Spufe:z.ensl:»n w ochronic éradowiska oraz o
Wobec powyzszego, S dowe Kolegium Odwol w Katowicael. a N 4. czym szerzej w dalszej c2géci niniejszej decyzji. ¥ Jedn.: Dz. U. 2 2018r. poz, 1025 2 pézn. zm). o
ezerwea 2018r., w ramach pomocy prawnej, zwrdcilo sig do Prezydenta Miast ansmem r SKO/05/423/448/13553/1 /KK z cnia Kolegium wskazuje, 2¢ w pierwszej kolejnosci, organ od Sesr obowi
odpowiedzi na pytania: jakie osoby (z i danych osob gt + © wezwanic Pani Jadwigi Wyroba do udziel i2. Po P iu badania dwolania i ki) izany przeprowadzic badanie wstepne tego
2017r. oraz czy jest ona penomocnikiem tych os6b, e B ] pocpitsly si. pod odwolitien = dods 22 slerpala w postaci nied éci. odwolania lub el mmin:cdr::wamcal;f:" W:SZ]I“W i mobinee fae
i Bk i d § 4 ia odwolania, organ odwolaws t
Pmmjl’l:men! Nr !S.5220.3}.2q]6.EW;‘dmn 18 lipca 2018r. Prezydent Miasta Zory wezwal Panig Jadwige Wyroba, w T zobowigzany d_oi przep s ori d t..\.g . Dopuszczalnoéé odwolania  jest \\)‘,‘E;‘(‘:_: “::,::,:“k;i:‘
) na wyiej pytania Kolegium. : : ) el el g 3 i . to zlozenie odwolania legil ¢ R hiiie:
Pismem 2 dnia 25 lipca 2018r. Pani Jadwiga Wyroba Ildziclgll wyijaénied w sprawie. gmme Zqodrfi:) bowiem z art. 127 § 1 kodeksu P i admini ; P:cz CEI(YIjﬂ»\;ﬁI:in::r(:::é‘ s‘:umt;dum‘crmwm w
Pismem Nr 15.6220.33.2016.EW i wrzeéni i . + . a1 1 , jeeli i i h P i NIt wtepnym
b4 pimaony rasinel > ot slenic o, z d‘ma '11:. wyt:}m 2018r. Pr:z;;dhu:l, n:m_m Zory ponownie wezwal Panig Jadwige Wyrobs, w "ytm iy g podmibhi tie posl _‘J_ Ipu fooie zlozy Pﬂir::u!. ku;ry‘ n:':zo:ohu: sx;knn \;«Ihny interes prawny. lecz na
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sposobem rozsirzygnigeia danej sprawy, nie moze jednak tego 2ai poprzeé przepisami prawa, maj stanowié po sygn. n_kl' II SA 17!3_3/93, sltvnf:rdzlmcy. ¢ interes faktyczny nie tworzy leg pr ). W :ji nie jest wige
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1 kiéry bydzie oddziatywaé przedsigwzigcie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej. Art. 140 kodeksu cywilnego stanowi, ze w
granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspélzycia sp sciciel moze, z wyl jem innych osdb, korzysta z rzeczy
zgodnie ze spol ~ osp m pr iem swego prawa, w szozegdlnosci moze pabicraé pozytki i inne dochody z rzeczy. W

podmiot odwolujacy sig nic ma w danej sprawie indywidual interesu p go lub igzku — jest zobowigzany umorzyé
postep ie odwot w trybie art, 138 § 1 pkt 3 w zwigzku z art. 105 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego, co nastgpilo w
ninicjszej sprawie. sprawie (zob.: uchwala skladu siedmiu sgdziéw Sgdu Admini: inego z dnia 5 lipca 1999r., sygn. akt:
OPS 16/98, ONSA 1999/4/119, wyrok 4 Sgdu Admini: /jncgo z dnia 5 lipca 2006r,, sygn. akt: [T OSK 942/05, ONSAIWSA
2007/2/50, wyrok Wojewddzkiego Sadu Admini j w Wa ie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn. aku: VII SA/Wa 1609/05, Lex
Nr 307511, wyrok Naczel Sadu Admini jnego z dnia 8 lipca 2010r., sygn. akt: I OSK 1192/09, wyrok Wojewddzkiego Sadu

Administracyjnego w Olsztynie z dnia 4 kwietnia 2013r., sygn. aku: I SAJ/Ol 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J, Borkowski,
Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz. Warszawa 2006, str. 597).
Majge powyisze na wzglgdzie orzeczono jak w sentencji.

tyeh samych granicach moze dzaé rzeczy. Sy wykladnia tych przepiséw prawnych wskazuje, iz interes prawny w Niniejsza decyzja jest ostateczna.

postgpowaniach w przedii decyzji o St iskowych iach posiadajg podmioty bgdace ici i nieruch Sci iezaleznie od powyzszeg ad Kolegium O w Ki icach infe iz sprawa mer ie (na skutek
enujdujgcych sie w obszarze (zasiggu) oddziatywania p ewzigein, z tym jednak it 2¢ obszar ten podlega ustaleniu w whniesienia odwotai przez strony postep zostanie gnigta pod sygnaturg akt Kolegium: SKO.08/428/448/13553/17/KK.
postgpawaniu. Organ prowadzgcy to postgpowanic nie jest zwigzany zakreslonym na mapie dolgczonej do wniosku obszarem Realizujgc zasadg dostgpu do infc ji publi j o srodowisku, na ie art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udostgpnianiu
oddzialywania przedsigwzigeia, lecz w oparciu o ustalenia posigpowania dowodowego dokonuje weryfikacji danych p ionych na ji o srodowisku i jego ochronie, udziale il w ochronie § iska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko w
te okolicznosé przez Decyzje o & i y iach majg i taki skutek, iz dozwalajg na oddzialywanic na 2wigzku z art. 3 ust. | pkt. 11 lit. 8, b i ¢ ustawy oraz art. 85 ust. 3 tej ustawy, o decyzji ninicjszej obwieszezono na stronie Biuletynu
nieruchomosci stanowigce wlasnosé innych podmiotéw. Dlatego wiasci takich nieruch §ci majg interes prawny w postep iach ji Publicznej d Kolegium Odwolawczego w Katowicach oraz w siedzibie Samorzadowego Kolegium
adininistracyinych, kiérych przedmiotem jest wydanic decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Nadto Kolegium stwierdza, ze nie Odwolawszego w Katowicach na tablicy ogloszen, a takée zwrocono sig do organu pierwszej instancji o podanic jej do publicznej
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tylko wlascicicle, ale | inne podmioty posiadajgee prawa rzeczowe do nicruchomosci znajdujacych si w obszarze oddzialy
przedsigwzigcia majg status stron W postepowaniach w sprawic wydania decyzji o 4 i yeh iach poni zakres
ich uprawnicii jest zblizony do prawa wissnosei. Taki pogled w poprzednim stanie prawnym zostal wypowiedziany w wyroku
Wojewddzkicgo S3du Administracyjnego w Bydgoszezy 2 dnia 14 wrzednia 20051, sygn. akt: 1l SA/Bd 758/04. Kolegium wskazuje
rownicz, & ww. poglad zachowal swoja akiualnoé¢ w swietle obecnego i do inistracyjnych oraz dokuyny prawa,

éci w sposob zwyczajowo przyjgty w miejscu planowanego przedsigwzigeia.
Pouczenie
Na niniejszg decyzje, kazdemu, kio ma w tym interes prawny, shuzy prawo wniesicnia skargi do j i Sgdu
A : v ikwieaclt 2 pokrodih d Kolegium Odwol Ki w terminic 30 dni od dnia

d

spdow
zgodnie z kidrym zasigg oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko obejmuje nie tylko oddziaty obowigz
standurdy emisyjne lub standardy jakosci érodowiska. Naczelny Sad Admini jny w Warszawie w wyroku z dnia 15 maja 2013r.,
syan oki: 1L OSK 108/12, wskazat, ze: .(...) Dla usialenia stron posigpowania w sprawie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach,
innych niz wnioskodawea, konieczne jest ustalenic terenu objglego oddziatywaniem pl go przedsigwzigcia na srodowisk
przepisow arl. 72 ust. 2 pkt |, art, 74 ust. | pko | iart 82 ust. | pkt 1 lit. b ustawy 2 2008r. o s janiu informacji o & isku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska araz o ccenach oddziatywania na érodowisko wynika, ze chodzi o kazde
oddzialywanie, a nie tylko takie, kiére przekracza okreslone normy. Normy i ich p ia majg ie dla treici
decyzji o srodowiskowych jach, @ nie dla it ia przymiotu strony. Strong postgpowania jest wigc wiasciciel
nicruchomosci polozone] na terenie objetym tak rozumianym oddziatywaniem planowanego przedsigwaigcia (..)." (Lex Nr1328183), W
podobuyin tonie wypowicdziat sig rowniez Wojewbdzki Sad Administracyjny w Bydgoszezy w wyroku z dnia 9 lipca 2013r., sygn. ekt: II
SA/Bd 499/13, w kidrym wskazal, ze: Dla ustalenia stron posigpowania w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
innych niz wnioskodawea (podmiot planujgey podjgcie realizacyi przedsigwzigcia, o ktérym mowa w art. 73 ust. | ustawy z 2008r. o
ianiu informacji o & i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko), kenieczne jest prawidiowe ustalenie terenu objgtego oddzialywaniem planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, 2.
Ustalajge kryg postgpowania organ administracji powinien mieé na uwadze to, ze 0 ju przymiotu strony w i
decyduje juz sam fakt oddzialywania inwestycji na sasiednie nieruchomosci, natomiast ocena, czy oddziatywanie to miesci sig w
granicach okredlonyeh przepisami szczegdlnymi, czy tez przekraczs ustalone normy, bgdzie miata wplyw na decyzjg o srodowiskowych
uwarunkowaniach rozsirzygajacy o losie tej inwestycji. Innymi stowy, mi sig w granicach obowigzujgcych norm oddziatywanic
inwestycji na sgsiednie ni ici nie moze wykl ¢ udzialy wlaseicieli tych nieruchomosci w taczacym si¢ w tym przedmiocie
posigpowaniu.” (Lex Nr 1351546).

Kolegium poglyd wyzej wyrazony w calosci podziela. Przymiot strony w przedmictowym postgpowaniu bgdzie zatem posiadal
inwestor oraz podinicty majgee tytul prawnorzeczowy do: nieruchomosci, na kibrej bgdzie realizowane przedsigwzigeie; do
nicruchomosci bezposrednio sgsiadujgeych z terenem, na kidrym bedzie i dsigwzigcic; oraz do nier 3
ngjdujyey igci
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ch sie w obszarze, na kiéry bedzie oddziatywaé przedsigwzigeic, przy czym pod pojeciem oddzialywania nalezy rozumieé
kazde oddzialywanie, nawet mieszczgee sig w normach okreslonych przepisami prawa.

P B w
ia decyzji. Wymogi formalne skargi okreslajq art. 46, 47, art. 57 § | ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. — Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (tj.: Dz. U. z 2018r. poz. 1302, z péin. zm.).
Whniesienie skargi na niniejszg decyzje wymaga uiszczenia wpisu statego w wysokosci 200 z1.
Strona moze ubicgaé sig 0 zwolnienie od kosztéw sadowych albo przyznanic jej prawa pomocy, obejmujacego zwolnicnic od

kosztéw sqdowych oraz dwok lub radey pi . Zasady ia prawa pomocy oraz skutki przyznania
okredlajg art. 243 - 262 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. — Prawo o postep przed sgdami administireyjngini ﬂ{_ Dz U. z 2018r.
poz. 1302, z péin,. gm.). ST

Otrzvmuia; t " G

1. Pani Aniela Wrobel Przedsigbiomstwo EKO - BUD" sp. 2 0.0, ul. Weglowa Mﬂ Zory

2. TPSSp.z 0.0 ul. Naklo 1;44 - 180 Kotulin Aﬂ'ﬁtﬁ’&lma}d Weglowa 11; 44 — 240 Zo

3. Sigska Kampanis Przemyslowa STEF — POL sp. 2 0.0; ul. Sportawa 54 14, Pasistwows Gospodarstwo Ledne Lasy Paistwowe Nadleinictwo Rybnik:
44 - 200 Rybnik ul. Kadeiuszki 36; 44 - 240 Rybaik

4. Stowarzyszenie Zieloni z siedzibg w Katowicach; ul. Wolnoici 293; 41 - 15, Krystian Zdzieblo - przedsicbiorca prowadzacy dzislalnast pod nazwy
§00 Zabrze, skr. 191 ‘Wiglobud Krystian Zdzieblo

5. Gmina Zory; AL Wojska Polskicgo 25; 44 - 240 Zory 16.  Magdalena Zigba

6. Skub Pafstws - reprezentowany przez Prezydenta Miasta Zory; Al 17, Justyna Zicba
Wajeka Polskiego 25; 44 — 240 Zory 18, Leszek Zigha

7. Skarb Panstwa - reprezentowany praci Prezydenta Miasta Rybnika; ul. 19, Michal Swierkot
Boleslawa Chrobrcga 2; 44 - 200 Rybnik 20.  Natalia Krayzkowska

8. Preedsichiorstwo GAMP sp.z 0.0.; ul. Weglowa 11, 44 - 240 Zory 21, Kamil Wyglenda

9. Zaklad Produkcji Ciepla .Zory” sp. 2 0.0; ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory 2 7 ie poprzez cbwl jex2

10. GEQ-WIERT sp. z0.0; ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory 23, Prezydent Miasta Racibérs; ul. Stefana Batorego 6; 47 - 400 Raciblre

1l EKO-ZORY" 5p. 2 0.0 ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory 2. a




