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4-032 Kntowice, ul. Hearyka Dybrowskiegs 23
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email: pl
REGON. 172157234 NIP: 34185636 ESP bUAD: 9garsRgal riskrytha
SKO.08/41.9/401/2019/2866/RN Katowice, dnia 25 kwietnia 2019r,
Decyzia
Na podstawie art. | iart. 2 ustawy z dnia 12 p 1994r. 0 d h k i dwol ych (tekst. jedn.: Dz, U,
z 2018r. poz. 570) oraz art. 138 § | pkt 3 w zwiqzku zart. 105 § | kodeksu pm:qpnwunla administracyjnego (tekst. jedn.: Dz. U. 2016r.
poz. 23 z pdin. zm.) oraz art, 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 201

7r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania administra oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U, z 2017, poz. 935), P cyinego

Po rozpatrzeniu odwolania Pani Danuty Rusek, zewartego w pismie z dnia 22 sierpnia 2017r zatytulowanym:
Naczelnika Wydziahi Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w Urzgdzie Miasta w Raciborzu, d. I

.,Odwuhmn od decyzji

z Mia
Racibérz, Nr 90/2017 (sygn. akt: OS 6220 10.2017) z dnia 27 lipea 2017r., wydnnq w przedmi i éleni dowt :.I;
i dla realizacji pod nazwg: . Budowa linii tech i dn ia k Inych osaddw
sciekowych i innych odpadéw orgpmcmy:h metodg FuelCal w :eIu duk lub
;‘T:byl:n Zorach - Roju”, g0 na dzialce ewid numer 1354/150, ubreb Ruj, k.m. 9, polnzone] przy ul. W;,gluwej 1w
rac
Si 3 Kolegium Od wK h w skdadzie:
Przewodniczacy skiadu: Robert Nowicki (sprawozdawca)
Czlonkowie: Piotr Magiera
Rafal Zarzycki
na posiedzeniu w dniu 25 kwietnia 2019r,
orzeklo
umoerzy¢ postep: ie odwols jako

Uzasadnienie
Decyzja Nr 90/2017 (sygn. akt: 08.6220.10.2017) z dnia 27 lipea 2017r., organ pierwszej Instancji orzek! jak wskazano na
wstepie. W uzasadnieniu decyzji organ pierwszej msnmcy przedstawil motywy wydanego orzeczenia,

Odwolanie od ww. decyzji zlozyla m. in. Pani Danuta Rusck, ktéra w piémie z dnia 22 sicrpnia 2017r,, zatytulowanym
Odwolanie” wyrlzﬂa sprzec:w wobec planowanego przedsigwziecia.

Orgun p|erwsze; mmnc i praekan! ww, ndwla m: wraz z aktami sprawy do organu odwoiawnzngo

ep na okoli ¢ ustalenia
interesu prnwncgc Pani Danuty Rusek do wy:t;pawlntl w :hamkterce strony w locnc

si¢ postepowaniu,
Kolegium Odh

pismem Nr SKO/0S$/428/448/13553/17/KK z dnia 3 kwietnia 2018r.
zwrécito sie do ?am Jadwigi Wyroba o czymlne L ie 0s6b, kléue i sle pod ww. odwolaniem z dnia 22 sierpnia 2017r,, z
podaniem ich imion, nazwisk i adreséw i ia oraz o nadest dziglonego m. in. przez Panig Danute Rusek.
Pani Jadwiga Wyroba do chwili obecnej nie udzielit odpow:edzl na ww. pismo Kolegium, kiére zostalo jej dorgczone w dniu 0
kwietnia 2018r.
‘Wobec powyzszego, Kolegium Odwot w K h, pismem Nr SKO/0$/428/448/13553/17/KX z dnia 3
czerwea 2018r., w ramach pomocy prawnej, zwrécito sie do szydmm Musla Zory, o wezwanie Pani Jadwigi Wyroba do

dniem | stycznia 2018r., stosownie do brzmienia art, §74 1
lipca 2017r. Prawo wodne
doty:xq:ych decyzjl o

ej ustawy. Obowiazujacy w tej dacie Przepis art. 545 ust. | ustawy
przcwidywnl 2e do spraw wszr.zgrych i niezakoczonych przed dniem wejscia w Zycie niniejszy
na pod

2 dnia 20
C| ustawy
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008, o
w ochronie srodowiska oraz o acenach oddzialywania na
oceng oddziatywania na srodowisko, stosuje sig prze

u:go ochronie, urlz.nal: P
émduwuko oraz decyzji, przsd wydaniem ktérych przeprowadza sie ponowng
niniejszej ustawy oraz ustlwyzrmemunq w art, 500 w brzmieniu nadanym niniejszq ustawg — to jest ustawg z dnia 20 lipea 2017r. Prawo
wodne. Wyzej zacytowany przepis przejsciowy przewidywal zatem bezposrednic stosowanie NOWEED prawa m. in. W postepowaniu
2akonezonym zaskarzong decyzjg organu pierwszej instancji, Zauwazyc jednak nalezy, ze Przepis art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipea
2017r. Prawo wodne zostat znowelizowany art. | pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2018r. 0 zmianie ustawy - Prawo wodne (Dz. U. 2 2018r.
poz. 710). Na mocy tej nowelizacji — art. 1 pkt 2 Iit. a ustawy z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wodne, arl. 545 ust. |
ustawy z dnia 20 lipea 2017r. Prawo wodne Blrzymal brzmienie: ... Do spraw i '

2ycie ninig j ustawy de qeych decyzji o $rod: ych i

na rodowisko w rfmac?: postgpuwamn w :prawic wydamn albo zmmny decyzji, o ktdrych mowa wart. 72 ust, | pkt 1. 10, 14§ 18 ustawy
2z dnia 3 pazdziernika 2008r. o i jego ochronie, udziale spol: ) w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na smduvnsku (Dz. U. 2z 20I7r poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje sJe przepisy obowiazuigce przed dniem |
stycznia 2018r." Art. | pkt 2 lit. b ww, nowelizacji dodal réwniez do art. 545 ustawy

yeh przed dniem wejscia w
oraz w sprawach oceny oddnaivwnm-; przedsiewziecia

2 dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ust. la i (b w
brzmieniu: ,.1a. Przepisy art. 64 ust. 2 pkt 3, art, 74 ust. 1pkt 5, 8. 77 ust, 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art, 90 ust. [b ustawy 2
dnia 3 pazdziernika IOOHr L} udoatqpmamu mformunji o lmduwish: i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowisks omz o

ocenach oddziaty stosuje sie w nadanym ninicjsza ustawa. Ib) Do decyzii o srodowiskowych
u\wrunknwumlch oraz decyzji przed daniem ktérej jest p ponowna ocena oddziatywania na grodowisko, o kidrych
mowa w ust. 1, przepisu art. 428 nie stosuje sig.” Ustawa z dnia 28 lutego mllr 0 zmianie ustawy - Prawo wodne weszla w #ycie po
uptywic 14 dni od dnia ogloszenia, to jest z dniem 26 kwietnia 2018r,, z wyijstkiem art. | pkt 2 lit, ¢ oraz lit. d. ktore wehodzg w zveic 2
dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia, z mocg od dma I stycznia ZOIBr
W swietle wyt:j przy przepisu

Prawo wodne, w sprawie :nujdq zastosowanie mepuy usllwy z dnia 3 pazdzies
Jjego ochronie, udziale spot w ochronie §

ustaws z dnia 28 lutego 2018r. 0 zmianie ustawy - Prawo
ust. 2 pkt 3, art, 74 ust. | pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art, 8
udostepnianiu informacji o érodowisku | jego ochronie,

w ustawie z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy

nika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisky i
4 oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko sprzed nowelizacji dokonangj
wodne, za wyjatkiem znowelizowanych tym aktem prawnym przepisow arf. 64
0 ust. 2, art, 81 ust, 3 oraz art. 90 ust. 1b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udziale spoleczenstwa w ochronie §rodawiska oraz o ocenach oddzialywania nn

frodowisko, ktére ubow{mluw‘ i mdlnym WA, lizacja.
Majac na wzgle je  ustawy o udostepnianiu inf i o srodowisku i jego ochionie, udziale
spoleczenstwa w ochronie :mdnwuka oraz o ocenach oddzialywania na s , ktore wo odrebnie regul y kwestie

umlemu krggu stron w peslgpownnm o wydanie decyzji o érodowiskowych uwanmknwamuch Kolegium wyjasnia, ze wzywajac
acego do wy nia interesu zastosowalo przepxsy umwy ] udesl;pmamu informacii o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziak isko, 10 jest w szczegdlnosci przepis art. 74 ust.

3a. Jednakse na dzien wydania przedmiotowej decyzji, z uwagi na wyzej npleane zmiany prawa, przy ustalsniu kregu stron organ drugicj
instancji alosu;e regulacje przewidziang m 28 kod,eksu postepowania admmumcymr.ga wzwigzku z art. 74 ust. | pkt 3 i pkt 3a ustawy z
dnia 3 ika 2008r. o ud i ji 0 érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oz a
ocenach nddzwlngmu na érodowisko w 2wigzku z art. 140 kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz U, 2 2018r. poz. 1025 z pézn. zm.), o
czym szerzej w dalszej czedci niniejsze; decyzji,

Kolegium wskazuje, e w pierwszej ko]n_;nn!u orgun odwohw:

zy Jjest ohcmgzuny przeprowadzic badanie wstepne

" tego
z Po p : buduma epneg 2e nic zachodzi przeszkoda tamuinca mozliwosé jego
odpowiedzi na pytania: jakie osoby (z pod; danych osob ych) podpisaly si¢ pod z dnia 22 sierpnia w Nﬂ“l d lub uch

2017r. oraz czy jest ona pelnamocmkn:rn tych 0s6b.

Pismem Nr 15.6220.33.2016.EW z dnia 18 lipca 2018r, Prezydent Miasta Zory wezwat Panig Jadwige Wyroba, w trybie pomocy
prawnej, o dpowiedzi na wyzej wsk nia Kolegi

Pismem z dnia 25 lipca 2018r. Pani Jadwiga Wyroba udzielila wyjasnict w sprawie.

Pismem Nr [8.6220.33.2016. EW z dnia 11 wrzeénia 2018r. Prezydent Miasta Zory ponownie wezwat Panig Jadwige Wyroba, w
trybie pomocy prawnej, o udzielenie odpowicdzi na wysej wskazane pytania Kolegium.

W dniu | paidziernika 2018r. Pani Jadwiga Wyroba stawila si¢ w siedzibie Umfdu Miasta w Zorach i oiwiadczyta do ymlohﬂu.
2e: nie zna dwéch oséb podpisanych pod ww. odwolaniem, a pozostale osoby sa jej znane, lecz nie zna ich adresow

rermmu da wniesienia odwolania, organ odwolawezy jest
¢ odwolsnia jest wyznaczonn przestankami
b4 e, to zmieme udwoiumu przez Iﬂgltym(manv podmiot: strone posteporvania w
lprlwl: Zgudme bowiem z art. |27 § 1 kodeksu ie sluzy stronie. W badaniu wstepnym

sie fania, jeseli ie zlozy podmiot, ktéry me powohije sie na wilasny interes prawny. lecz na
interes prawny |nx|=go iotu — nie posiadajac po temu 20 upo ia oraz w przypadku zlozenia odwolania przez strong
nie majaca zdoll ipt Jezeli i dwol wnosi podmiot, kiory |W\=rdz1 ¢ zaskarzona decyzja dotycazy
Jegu |5|!erFm p B lub bowigz! organ od jut bowigzany JQLD dwolanie. W pierwszej jednak kolejnosci

zobowigzany do pr posigp i
przedmiotowymi { i. Przestanki pod

Do ltknwn pomfmnow-ta e Jodymc, na prusbg 13 os6b podpisanych pod ww. odwolaniem, nadala na poczcie przesylke l\stuw-q
plszq na kopcrc:c ;wuje dane adresowe jako nadawca. Pani Jadwlga ‘Wyroba oéwiadezyla
ponadlo zem:jesl } os6b iem z dnia 22 smpma 2018r.
Kolegium Odwol wK z.wnzy)o co
Knlegmm wskazuje, ze W ukreue pods feci

Y.p
1§

w dniu | czerwca 2017r. weszta w 2ycie
kodeksu poprzez art. | ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r, o zmianie ustawy —
Kodeks pustgpuwumu :dminhmyjncga oraz niektéry:h innych ustaw. Ustawa nowelizujaca zawiera przepisy przejéciowe. W zakresie

isem tym jest art. 16, ktbry stanowi, #e do postepowai administracyjnych Mzczgtych i niezakoriczonych

pmd dmem wejicia w mne Le; u;tawy dctyzjq !ub stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 1 (czyli
przepisy kodeksu p epe inego), w b n, 2 tym, 2e do tych postepowan stosuje sig przepisy art.
96a - 96n ustawy zmwnunej wart, |,

w pmd:momwej sprawic zatem, W postgpowaniu odwelawczym toczgcym !lc pm:d S adowym Kole Odwol
w Katowicach majg zastosowanie przepisy kodeksu postep i Y ym to jest sprzed ww,
nowelizacji.

Kolegium wskazuje réwnicz, e przepisy ustawy z dnia 3 pazdzi 2008r ou d ianiu i :ji 0 érodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczedistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzi ty dowisko zostaly z dniem 1

stycznia 2018r. na mocy art. 509 ustawy z dnia 20 ||pcn 2017r meo wodne (Dz. U. zZUlTr poz. 1566 z pézn. zm.).
Ustawa ta, w zakresie dotyczacy ustawe z dnia 3 patdzi 2008r. o iu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spolecacﬂsm w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko weszla w zycie z

tego organu jest przep i §¢ legil tujacego sie do zlozenia odwolania. To
‘badanic odbywa si¢ juz w toku postgpowania ndwohwczegm a rne w ramach badania wstepnego odwolania
Wajewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach w wyroku z dnia 3 Wrzuma 2010r., svyu akt: 11 SA/G1 338/ 10, stwierdzil. ze

W symnc;i gdy ustalenie interesu prawnego _wymaga podjecia ym, organ
igzany jest podjné tep 2¢, 8 W razie sdy ustali, ze Jednn;tka wmszaca nd\mlmuc mc ma interesu

g ,ukomzy ep w formie decyzji o Decyzja ta rozstrzyga tylko

codo | dwol nie ma dla 20 rozpoznania i rozstrzygnigeia sprawy.
w ln&re] odwehnie wiiosty legitymowane podmioty (tak m, in. Nuczelny Sad Admmuslmcyjny w wyroku z dnia 10 marca 2009r.. sygn
akt: 11 osxmma. opublikowany w CBOSA)" (CBOSA) il

postaps £

ym do jest podmiot, ktéry ma interes prawny w zalatwieniu sprawy. Kwestia
ustalenie mmeni. mt:r::u prawnego stanowi }eden z & ytory 2 gnigcin sprawy. W przypadku bowiem
ustalenia, iz odwolujacy :Igjulstmnq, ep , organ Jjego adwotanie merytorycznie. Natominst w sytuacji,
gdy organ uzna, ze l)quhJ_].Cy nie ma przymiotu strony, umarza pusl;pnwam: odwolaweze.
W niniej spnwie konie by&n przep 'y ch w celu ustalenia interesu prawnego Pani Danuty
Rusek, a w k -k

Przechodzac do badama Ichtymucjl Pani Dnnuty Russk do zlotenia odwolania od decyzji organu pierwszej instancji
Samorzgdowe Kolegium O« w Ka . ze przymiot stron nalezy oceni¢ wychodzac od regulacji ogéinej

zamieszczonej w art. 28 kodeksu postepowania administracyjnego. Zgodnie z powolanym przepisem strong  postgpowania

2

Ibo, kto zgda i organu ze

udiminisivacyjnego jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postep albo, Y

wzgledu .m!,“m interes prawny lub obowigzek. Istotg interesu pmwn:knjntjcun xwuz:k z konkr:mq normg prawa '“"f'.'.’"":{i"e"‘;’;:‘

taky normy, kiory mozna wskazaé jake jego podstaws i z kiérej podmiot legitymujgey sig tym mui;-,lne 5 ‘;‘d.mme

Mied interes prawny W postgpowaniu udmmmmcy_mym znaczy wigc 10 simﬂ‘ <o ustali¢ przepis prawa l{;, mda 8 uwc‘l’umn e

kidrego mozna skutecznie zgdac i ml,anu z jakiejs wiasnej pcncb};maem ;qﬂ:n;apﬂwm‘m o
i danego ~ strony Postgpe

ograniczenia czynnosci organu,

konkrewy, indywidualny, akwalny i sprawdzulr\y obiektywnie, dnjqcy sig zlspukom pr:.ez wydam: du:yz): ]Wmtazzd'ﬁm Irlzlc cho:l;llk:

interes prawny szeroko pmmuw&n) zn. chroni prawem p y

5. t roz) ‘wangj sprawy stwierdzi¢ nalziy, ze Pani Danuta Rusck nie posiada interesu prawnego
me:;::ca&:w sl g;:n mpnﬁry J 'podd.ecyzp organu pierwszej instancji Nr 90/2017 (sygn. akt: 05.6220.10.2017)

z dnia 27 lipca 2017r., wydanej w przedmioci 4l ych

dla realizacji p ia pod nazwg:

~Budowa linii technologicznej do pmtw;mnu komunalnych o osadéw scickowych i innych odpadéw orgamunych metodq FuelCal w

celu

nawozu lub gleby w Zorach — Roju”, zlokalizowenego na dzialce
¥p

ewidencyjnej numer 1354/150, obrgb Réj, k.m. 9, potozonej przy ul. Weglowej 1 w Zorach, gdyz nie jest strong w tym postgpowaniu. Jak

bowiem wyzej
ruem:homnsu, na ktdr:] bedzie re

u bedzie inwestor oraz podmioty majgce tytul prawnorzeczowy do:
do nier io sgsiadujacych z terenem, na kidrym bydzie

stronami W postep

teres prawn) kxbrc 0 istnienie osobic ps
;{2.\;‘1 okreslone] a;;;::::; musi bca:’pos::dxofor:::;;:f{;w:é\ﬁ?ﬁ%ﬂnﬁlu %,mk bapnmdmolf-l wphywu Ipeawy sferv PN“’N
S;Z:y a"lé!i??;:ili&:ir:::a;r:»dxe\i:: xs\:{:-.:i- (qd:é::;é interes fsluyczny, tj. sytuacjg w ktdrej dany padimm:l;ﬁ: wpnwdz.m zainteresowany
ssiff.zt:\\lltfﬁ: ia E\[: j:ﬂfisﬁmp:gm:: l;‘:::ziﬁ:‘:hk :‘.‘ZE‘I’!:WSCI przez Q;R:a:muggjs?) (‘;m m.in. wyml: Naczelnego Sgdu
wany w
e mlrll:lhe?c\:e:‘\]afv::m 02 75“\:!“1;1:";;013':9; :);:Lnl*;kl‘mzikic ;f)glsg{::w:ﬁ‘:a ;d.?mms{mcymegu musi zatem wynikaé pmpnséw prawa

pr ie; oraz do ni jduj h sig w obszarze, mi@évyquzn: nddzu{ywsé pnedswmlecl‘zr
Nie podwnzam: istnienia interesu fahycmcgo Pani Danuty Rusek, we K w

stwierdza, 26 jej wystapienie nic upowaznia do Zgdania czynnosci organu. Nie tworzy bbw:em |=I:IWID“JI procesowej Pani Danuty

Rusek, nie stala sig ona przez to strong (vide:

iep 1y wyrok S; u -yjnego z dnia 30 Iumpnda 1993r.,

iinego, w niekidrych przypadkach takze procesowego. Badajqc istnienie interesu prawnego nalezy odniest sig do

h o wydame decyzji o

u prawa, z kidrego ten interes prawny mozna wywodzi¢. W sprawacl

przepisami prawa materialnego, z ktdrych wywudza 5!?‘|l|l.:res pmwhr;y ]:ildzrlfpks art. 74 ust. J;ﬁnlL P]“J!' _u‘sm\:g'lz:ocd:“;:c;!‘
azdziernika 2008r. o ud ju informacji o érod i jego ochrenie, udziale sp

B nig nu srodowisko w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego, Stosownie do przepisu art. 74 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy dold:mhosku

decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dnlq:zyc puswmdczom@ preez whs:nwy o‘run knp:g mapy c; n;:é:lcg

obejmujycej przewidywany teren, na ku‘)rym bgdzie i oraz y obszar, na kiory

oddzialywae przedsigwzigcie, z zastrzezeniem ust. la i 1b. W swmle 2as brzmienia art. 74 ust. l pkt ]n W, umwg do m;:;sl:::‘:
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dolaczyé mapg w shls p h danys
zaznaczonym przewidywanym terenem, na kiérym bedzie reali § n przewidy

na kidry bedzie oddzialywaé pmedswwn:c;c wm"z zapnsem mapy w fonm_: glleﬂr::cmnej Arl 140 ko“;d:;:: mmif:;;:::?m:;
i:v,:;::l;:kmhmw it ::.:ady sw:gn prawa, w szezegblnosci |;|uzc pobieraé pozytki i inne dochody z rzeczy. W
tych samych granicach moze rozporzadzaé rzeczq. Sysl:muwa wyktadrua tych pmpuéw prewnych wshzluc, iz lnlcru pmvmy
pmwpumma:h w przed: decyzji 0 ity bfdﬁc:h: il
anajdujgeych sig w obszarze (zasiggu) oddzialywania tym jednak #¢ obszar ten poi yk“ ¥
postgpownniu. Organ prowadzgcy (0 postgpowanic nic jest zwigzany zakreslnnym na mapie dohuumj do wnios obm:

stanowié podstawe sygn. akl I1 SA 1783/93, swnudzljacy, 2 muucl falﬂy:zny nie tworzy I ji procesowej). W nic jest wigc
p do zlozenia j sprawie. % 7 ; :

Zgod:ue zar 138 §1 pla 3 w zwigzku zan. lDS § 1 kodeksu postgpo organ y umarza

3 jezeli w Wwystepujg uznanic

rowad: tgpo za i ..,," w mm:]sze) spnwm Runtmygmgcx w tymzakn:m Jjest zgodne z linig

o s u Admini: ji (Vldc m:hwah 7 sgdzidw } du 2 dnia 5 lipca 1999r,,

sygn, ukt OPS 16/93) Jezeli bcwnzm ndwolame zlozyl podmlol. hury twierdzi, ze zaskarzona decyzja dotyczy jego inieresu prawnego

lub
podmiot odwolujgcy sig nie ma w danej sprawie indy

igzku, organ gzany jest Jega

Jezeli jednak w wymku tego rozpuzmma stwierdzi, ze
= jest zot y umorzyé

ub g 13
pcslepowame odwolawcze w trybic art. 138 § 1 pkt 3 w zwigzku z m lOS §1 ‘kodeksu paslvpnwama administracyjnego, co nastgpilo W
Sgdu

niniejszej sprawie. sprawie (zob.: uchwala skladu swdmm sedzidw
OPS 16/98, ONSA 1999/4/119, wyrok Sadu

3du 2 dnia 5 lipca 1999r., sygn. akt:
z dnia $ lipca 2006r., sygn. akt: 11 OSK 942/05, ONSAIWSA

2007/2/50, wyrok Wojewodzkiego Sqdu Adrmnlslncijwgn w Warszawie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn. akt: VII SA/Wa 1609/05, Lex

Nr 307511, wyrok Naczel

z dnia 8 lipca 2010r., sygn. skt: 1 OSK 1192/09, wyrok Wojewddzkiego Sadu

Administracyjnego w Olszlyme z dma 4 kwneuux 2013r., sygn. akt: I1 SA.'OI 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J. Borkowski,

Kodeks p

¢p ‘Warszawa 2006, str. 597).
Mujqc powyzsze na wzgl;dz:a arzeczono jak w sentencji.
Ninigjsza decyzja jest ostateczna.
Niezaleznie od powyzszego d

Kolegium O« w Kal iz sprawa mer ie (na skutek

‘wniesienia odwolan przez strony poslepnwmu) znsumz m-hzygmgla pod sygnnturq akt Kolegium: SKO.! 08/428/448/13553/17/KK.

Realizujgc usadg dostgpu do i pod: ie art, 21 ust, 2 pkt. 9 ustawy o udostgpnianiu

rzedsigwzigcia, lecz w oparciu o ustalenia go dokonuje weryfikacji danych p na
ﬂddl&.\:‘ll)::;g: F:Wu :m:m Dccyz)fo srodowiskowych uwarunkowaniach majg i taki !kutek, iz dozwalajg na oddzmywame n;
omosei stanowigee wlasnosé innych podmiotéw, Dlatego wiadcicicle takich nier majg interes pruwnywposrqz;watnnc
administracyinyeh, kiorych przedmiotem jest wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Nadio Kolegium stwm‘;ﬂ e m:
tylko wlasciciele, ale i inne podmioty posiadajgce prawa rzoczo:‘v: dudcmemchnfnow r.nl;duncych sig w nhsurz: ad a!y;m
preedsigwzigcia majg status stron w postgpowaniach w sprawie wydania decyzji o
xz.h ﬂp:ﬂwl:cn Jcslmzblu_gn; do prrwj\';:!asnnscx Taki poglgd w popncdnnn stanie pmwn i zostal wypomdzl:nny w ulr‘y:zn“ku
zkiego Sydu t’\dll\mlaim:y}l\q,o w Byd},uszuy 2 dnia 14 wrzesnia 2005r., sygn. aku: ll SA./‘Bd 758/04. Kolegium wskazuje
rawniez, #e ww. poglyd zachowal swaja w swietle dow oraz dokn'yny prawa,

iny

zwigzku z art. 3 ust. | pkt. 11 llL a,bic u.snwy oraz art. 85 ust. 3 tej ustawy, o decyzji
i gl

ji o srodowisku i jego ochronie, udziale Apoter.zcnsrwl w ochronie :mdnvmka oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko w
iniej L na stronie

i Publicznej S Odwolawczego w Katowicach oraz w siedzibic Samorzadowego Kolegium

Odwotawczego w Katowicach na tablicy ug}oszen, a takze zwrbcono sig do organu pierwszej instancji o podanie jej do publiczne]
wiadomoéci w spasdb zwyczajowo przyjety w miejscu planowanego przedsigwzigcia.

Pouczenie
i do Sadu
Na ninicjszq decyzjs, kazdemu, I(In ma w tym mlam prawny, shuzy prawo skargi
Ad.mmlsu-lcnmgo w Gliwicach, za posr go Kolegium O« w Katowicach, w terminie 30 dni od dnia

54

bejmuje nie tylko nddzmywlma
zgodnie z kidrym zasigg oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko obej
standardy emisyjne lub standardy JBkUSCI srodowiska, Naczelny Sgd Administracyjny w Warszawic w wyroku z dnia 15 maja 2013!.
sygn. aku: 11 OSK 108/12, wskazal, ze: (...) Dla ustalenia stron pas:epqwlml w spnwle decyzji o srodowwkowyr.h nwanmkowmnc%

innych niz wnioskodawea, konieczne jest ustalenie terenu ubpu:gol 2003 go przedsigwzigci an i
bustawy z . o

przepiséw art. 72 ust. 2 pkt l art. 74 ust. | pkt I iar. §2 ust. 1 pka 1 lic. sk d

ochronie, udziale 1 w ochronie oraz o ocenach oddzialywania b srodowisko wy:‘x‘n:: 2¢ chod ldln e

uddzml)wmc a nie tylko takie, kidre przekracza okreslone normy. Normy i ich
& ji o srodowiskowych uwarunkowaniach, a me dla pcmdmu pnym.lolu strony. Srmnq pa:lgpowama Jjest ;{wglcnvsdllsx;:lm\ﬂ
nieruchomosci polozonej na lerenie objetyin tak y § (Lex Nr 12!. y
fonie wyp dzial sig rdwnicz Wojewodzki Sgd Admis yiny w . wwyroknzdmlﬂlpcl 2013r., sygn. al
SA Bd 499/13, w kirym wskazal, ze: ..1. Dla ustalenia stron postgpowania w sprawie decyzji o érodowiskowych uwarunkwwln;ach
innych niz wnioskodawea (podmiot pl-muqcy podjscie reelizacji przedsigwzigeis, o ktorym mowa w art. 73 ust. | ustawy z 2008r. o
janiu informacji o isku i jego ochronie, udziale spoleczeiistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach uddznalywaml na
dowisko), k jest pr ustalenie terenu objetego oddziatywaniem : na . 2.
dze to, ze o smmyw,....".u
Lamld;.ﬂ. kN: posigpowania organ admmlsmcjl powinien mie¢ na uwa p
decyduje juz sam fakt oddzialywunia mwes(ycp na sgsiednie nieruchomosci, natomiast ocena, :zy oddziatywanie to miesci sig w

ude

granicach okreslonych p i, czy tez ustalone normy, bedzie rmala wplyw na decﬂﬁ ° smdnwuknwych
i h

uwarunkowaniach rnz;rny;,njch <] lnsu: 1e]j inwestycji. ]nn‘yrmslow‘y‘I i sig w g h zujgeych norm e

inwestycji na s;:lcdmc i nie moze wykl udziatu tych w sig W tym

posigpowaniu.” (Lex Nr 1351546). oz
Kolegium poglad wyzej wyrazony w calosei podziela. Przymiot strony w przedmiotowym postgpowaniu bgdzie zatem posias

inwestor oraz pudmm\y majgce tytd pr y do: nier na kidrej de.’LIC relllz(_:wnni przedsigwzigeie; da

ych z terenem, na kiorym bedzie real ; oraz do mier

uwdu} Md\ sie w ubsmze, na kidry b;dzne oddziatywa¢ przedsigwzigcie, przy czym pnd pojgciem nddzxn]ywnma nalezy rozumieé

kazde oddzialywanie, nawet mieszczace si¢ w normach okreslonych przepisami prawa.

pmd sgdami administracyjnymi

kosztéw sgdowych oraz

decyzji, Wymogi formalne skargi okreslajg art. 46, 17 art. 57 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postgpowaniu
j.: Dz. U. z 2018r. poz. 1302, zpézn.zm
529 dccyz]q wymaga umz\cxenli wpisu stalego w wysuknscll()() zt.
ke 3 albo Jei prawe pqmncy. obejmujgcego zwolnienie od
Zasady y oraz skutki przyznania

‘Wniesienie skargi na ni
Strona moze ubiegac sig °

lub radcy

okreslaja art. 243 — 261 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - - Prawo 0 postgpowaniu przed sgdami Idﬁi?}ll‘lcﬁﬂyml (tj.: Dz. U. z 2018r.
poz. 1302, z pézn. zm.).

Samorzy, o
*om Ay
Owcucy ™ HPitep,

I iy, o g isrwowe Gotpodit Leoe Lisy Fai lesnictwo Rybnik;
2. 'rrSs [hivs in @K odciuszki 36; 44 - 240 Rybnik
3. Sluklp-l(.llwm »mmﬁm‘i POL sp. z 0.0; ul. Sportowa 54; 15, Krystian Zdzieblo — przedsigbiorea prowadzqcy dzialalnicét pod nazwy

44 - 200 Rybik. Wglobud Keystian Zdzieblo
4. Stowarzyszenie Ziclooi z siedzibq w Katowicach ul, Wolnodcl 293; 41 - 16 Magdalena Zigba

800 Zabrze, sk. 151 i i; Jusiymzzif;a
5. Gmina Zory AL Wojska Polskiogo 2544240 " igba
6. Skarb ;’-wr ny przez Pmdull Miasta Zory: Al 19. M-dnl Swicrkot

Wuph!dxlnq-!! 44 - 240 Zory 20. Natalia Krzyzkowska
7. Skarb Pasistwa - reprezentowany przez Prezydenta Miasta Rybnika: ul. 21, Kamil Wyglenda : : e

Chrobrega 2; 44 - 200 Rybnik 2, : =

8, ?::::::mm GAnMP sp. zou i ﬁ Weglowa 11; 44 - 240 Zory 23, Prezydent Miasta Racibérz; ul. Stefana Batorego 6; 47 - 400 Racibdrz
S, Zaklad Produkeji Ciepla .Zory" 5. 2 0.0; ul. Weglowa L1; 44 - 240 Zory 4. m
10 GEO-WIERT sp. 6.0, al Weglown | 1:44 340 Zory
1. ,EKO-20RY" 5p.2 0.0; ul. Weglowa 11; 44 ~ 240 Zory
12 Preedsigblornwo  EKO - BUD 5p. 2 0.0; ul. Waglowa 44 - 240 Zory

Ad Acta 5p. 20.0.; ul. Weglows | 1;44 - z-ozw




