SAMORZADOWE KOLEGIUM ODWOLAWCZE
w KATOWICACH
40 032 Katowice, ul, Henryks Dybrowskiego 23
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Decyzja
Na podstawie art. | i art. 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994r. o kolegiach ych (tekst. jedn.: Dz. U.
220181, poz. 570) oraz art. 138 § 1 pkt 3 w zwuzi:u zart. 105 § | kodeksu pmtwnwuma ndmmlstmcy]n:gn (tekst. jedn.: Dz. U. 2016r.

poz. ‘f’} z pﬁm zm.) oraz art. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmian
nicktdrych innych ustaw (Dz. U. 2 2017r. poz. 935),

po rozpatrzeniu odwolania Pani Lucyny Zniszezol, zawartego w piémie z dnia
decyzji Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w Urzedzie Miasta w

ie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego oraz

22 sierpnia 201‘.':' z&tytulowznym Odwolanie”, od

‘
Ustawa ta, w zakresie dolycucym przepisow zmieniajacych ‘ustawg z dnia 3 pa 201 i
srodowisku i jego ochronie, udziale sp fi w ochronie ; ki iy

ska oraz o ocenach oddzialywania na srodowiske weszin w
dniem 1 stycznia 2018r., stosownie do brzmienia art. 574 tej ustawy. Obowigzujgcy w tej dacie przepis arl. 545 ust. | ustawy z dz::i{]]

lipca 2017r. Prawo wodne przewidywal, te do spraw wszezetych i niezakoficzonych przed dni

dotyczacych decyzji o srodnvmknwyr:h uwarunkowaniach wydawanych na pggsmr\:-:: mtr:nf:vn \:c::‘l: \‘: :::c:v‘(itzw‘;t]n!\:::lh;n‘;mm
ustlgppllmu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o &cnach oddziatywan
drodowisko oraz decyzji, przed wydaniem ktérych przeprowadza sie Ponowng oceng oddziatywania na grodowisko, stosuje sic prae Ms:f
niniejszej ustawy oraz ustawy zmienianej w art, 509 w bn_miemu nndanym mmcjszg ustaws - to jest ustawg z dnia 20 lipea 2017r. Prawo
waodne. Wyzej zacytowany przepis przej 'y dywal zatem b stosowanie nowego prawa m. in. w postepowaniu
zakoficzonym zaskarzong decyzjy organu pmrwszcj instancji. Zauwaiyé jednak nalezy, ze przepis art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca
2017r. Prawo wodne zostal znowelizowany art. | pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy - Prawo wodne (Dz. U, z 201 i.r

z po ieni Prezydu:mu poz. 710). Na mocy tej nowelizacji — art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnll 28 lutego 201%:
Td:zzs:zb:lil:lmﬂoﬂ (sygn. akt: OS, 6220le 2017z c]!ama 27 lipea 2017r,, wyﬂanq w ia § ustawy z dnia 20 lipca 2017r, Prawo wodne otrzymal brzmieni . Do spﬁnw £n ﬂmn[“:::::\:? \l’.‘r::;;::r;uz:r: :4:;::\. nl
izacji przedsigwziccia pod nazwa: .Budowa linii do pr ia k osadéw zycie ninicjszej ustawy doty h decyzji o srodowi k iach 5
] ninie ‘ kowych uwar oraz w sprawach oceny oddzial

;Lch\;o‘v:yzc:r;;]r:ny:'{a odpad&w organicznych metody FuelCal w celu wyprodukowania nawozu mineralno — go lub na dn w ramach posteps w sprawie wydania albo zmiany decyzji, o kidrych mowa wart. I"; (\,ﬂ' ’1‘611:1‘.l'mlaflp:\??‘l‘:‘\‘l:::“\
oju”, 2o na dzialce jnej numer 1354/150, obrgb R4j, k.m. 9, potozone] przy ul. Weglowej 1 w zdnia 3 2008r. 0 spnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale sp w ochronie srod a oraz
© ocenach oddszywtma na grodowisko (Dz. U. z 2017r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje sie preepisy obowinzuiace przed dniem |
. o il B ‘ stycznia 2018r." Art. | pkt 2 lit. b ww. nowelizacji dodal réwnicz do art. 545 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ust. 1a i Ib w
mmmm:yﬁ,;:ﬁu. d gnhg: ity ka:;m:) dnbm“;mm l:m;l;sﬂ);m 64 ust. 2 pkts an. 74 ust. lpk(5 art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust, 3 oraz art, 00 ust. [b ustawy 7

o 3 < " prawozdawca; ia r. o ud i 0 ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowisks
Czlonkowie: Pnoru-Mlg:era‘ ocenach oddzialywania na $rodowisko stosuje sie w hrzmmmu udAnym ninicjszg ustawa. 1b) Do decyzji o :md(\\‘usl:\“.’l—:{;:
i g Rafal Z_lﬂ)fc‘(l uwarunkowaniach oraz decyzji, przed wydani ktdrej jest przeps panowna ocena oddzialywania na srodowiske, o ktdrych
na posiedzeniu w dniu 25 kwietnia 2019r. mowa w ust. 1, przepisu art. 428 nie stosuje sie.” Ustawa 2 dma 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wodne weszla w Zycic po

uptywic 14 dni od dnia ogloszenia, to jest z dniem 26 kwietnia 2018r., z wyjatkiem art, | pkt 2 lit. ¢ oraz lit. d. kire wehodzg w

orzeklo dniem nastgpujgcym po dniu ogloszenia, z mocq od dnia i styczmu 20l!r
umorzyé postep dwol. jnko W éwietle wysej przy

Uzasadnienie

Decyzja Nr 90/2017 (sygn. akt: 0S.6220.10.2017) z dnia 27 lipca 2017r,, organ pierwszej instancji orzekl jak wskazano na
wstepie. W uzasadnieniu decyzji organ pierwszej mmmjx przedstawil motywy wydanego orzeczenia,

Odwolanic od ww. decyzji ziozyla m. in. Pani Lucyna Zniszczol, ktéra w pismie z dnia 22 sierpnia 2017r.

80 przepisu przej w ustawie z dnia 28 lutego 2018r. 0 zmianie ustawy -
Prawo wodne, w sprawie r.mjdq zastosowanie przepisy u:hwy z dnia 3 pazdziemika 2008r. o udostepnianiu informacii o srodowisky i
Jjego ochronie, udziale w ochronie §rod oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko sprzed nowelizacii dokonanci
ustawsg z dnia 28 lutego ZDIBr, © zmianie ustawy - Prawo wodne, za wyjatkiem znowelizowanych tym aktem prawnym przepisow art. 64
ust 2 pk!] art. 74 ust. | pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. Ib ustawy 2 diia 3 pazdziernika 2008r. o

 Odwolanic”, wyrazila sprzeciw wobec planowanego przedsiswziecis, - 28ty 3 o ke Histe o io srodowisku _eﬁzd‘:‘:‘:’;“é:w“dﬂﬂt p w ochronie §rod oraz o ocenach oddzialywania na
0"8‘“‘ pierwszej instancji p‘r‘z‘ekafﬂw udwulamewnz Zlhﬂmlmnwydnomnu ndwnluwczcgn Majac na wegledzie powyisze nowelizacje ustawy o udaslgpmumu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
\nteresu o l]_(nlegxum ! r w Katov h na i i¢ ustalenia w ochronie oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, ktére kazdorazowo odrebnie regulowaly kwestie
L 80 ani Lucyny o wy w srronywmczqcym sie postepowaniu, uslnlnmu krggu stron w postepowaniu o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, Kolegium wyjasnia, 2e wzywajac

_ Sa Kolegium O w Katowicach pismem Nr SKO/O$/428/448/13553/17/KK z dnia 3 kwietnia 2018r. odwolujgeego do wykazania interesu prawnego zastosowalo przepisy ustawy o udostspnianiu informacii o érodowisku | jego ochronic
zméc!Io si¢ do Pani Jadw:gln Wyroba o czyteln_u k oséb, mm podpisaty sig pod ww. odwol 2z dnia 22 sierpnia 2017r., z udziale spol f w ochronie oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko, 1o jest w szczegdlnosci pr?cm: m\ 74 u:.
2«::::!::: ich imion, nazwisk i adreséw kania oraz o nad i i i m. in. przez Panig Lucyng 3a. Jednakze na dzieri wydania przedmiotowej decyzji, z uwagi na Wyzej opisanc zmiany prawa, przy ustalaniu kregu stron organ drugici

- Palrgl.?dwga Wyroba do chwili obecnej nie udzielil odpowiedzi na ww. pismo Kolegium, kiére zostalo jej dorgczone w dniu 9
ietnia .

Wabec powy ), S d Kolegium O w Katowicach, pismem Nr SKO/O§/428/448/13553/17/KK z dnia 8
czerwea 2018r., w nm:ch pomocy prawnej, zwrécito si¢ do Prezydenta Miasta Zory, o wezwanie Pani Jadwigi Wyroba do udziclenia
odpowiedzi na pytania: jakie osoby (z podaniem: danych osobowych i adresowyeh) podpisaly sie pod odwolaniem z dnia 22 sierpnia
2017r. oraz czy jest ona pelomocnikiem tych oséb.

P:smcm Nr 156210 33 20[6 EW z dnia 18 lipca 2018r. Prezydent Miasta Zory wezwal Panig Jadwige Wyroba, w trybie pomocy
prawnej, o ud: i na wyzej pytania Kolegium.

Pismem z dnia 25 lipca 2018r. Pani Jadwiga Wyroba udzielila wyjasnien w sprawic.

Pismem Nr 15.6220.. 33, 20]6 EW z dnia 11 wrzesnia Zﬂlﬂr Pr:zydcn! Mms(a Zory ponownie wezwal Pania Jadwige Wyroba, w
trybie pomocy prawnej, o dpowiedzi na wyzej pymmn

W dniu | pazdziernika 2018r. Pani Jadwiga Wyroba stawila sie w :wdz\bi: Urzgdu Miasta w Zorach i ofwiadczyla do protokohu,
ze: nie zna dwéch o0séb podpisanych pod ww. odwolaniem, a pozwsuk osoby sq jej znane, lecz nie zna ich adreséw zamieszkania,
Dudatkowo pomfurmownla, 2 Jedyme na prosbg 13 oséb p pod ww. nadala na poczcie przesylke listows

fa pmnc ie na knper:\: swo)e dane adresowe jako nadawca. Pani Jadwiga Wyroba oswiadczyta
pomdtu, e nie Jest n 0s6b podpi: iem z dnia 22 uﬂvmn 2018r.
Kolegium Odwols w Katowicach zwutylo <o

Kolegium wskazuje, 2e w uh-:ue P w dniu | czerwca 2017r. weszia w zycie

ksu poprx.:z art. | ustawy Z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianie ustawy —
Kodeks poswpowam -dmlmsmyjnegc oraz mnktﬂrych lnnyuh ustaw. Ustawa nawehzujqu uw.:rl nrzepuy pm:]sclwe W zakresie
procedury administracyjnej przepisem tym jest art. 16, ktéry stanowi, 2e do postep:
przed dniem wejécia w 2y=|c tej ustawy ng decyzjg lub p ieni
preepisy kodeksu postep nego), w brzmieniu dotych
96a — 96n ustawy zmienianej w art. |,

W przedmiotowej sprawie zatem, w postgpowaniu odwmawczym toczaeym n; pmed Snmmudowym Kolegium Odwolawczym

stosuje sig przepisy ustawy zmi:enianej wart. 1 (czyli
ym, z tym, 2e do tych postgpowan stosuje sie przepisy art.

instancji stosuje regulacje

J g art. 29 l(odel(:!ll ep! ad: jnego w zwiazku z art. 74 ust. | pki 3 i pki 3a ustawy
ia 3 2008r. 0 o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska or:
ocenach oddzialywania na érodowisko w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2018r. poz. 1025 z pozn. zm.),
czym szerzej w dalszej czesci mm:ﬁzr.] decyzji.

Kolegium wskazuje, ¢ w pierwszej jnosci, organ odwol jest azany przeprowadzic badanie wstepne tego
odwolania. Po przeprowadzeniu badania wstepnego odwolania i stwierdzeniu, ze nie uclwdz: prz:s:kndn tamujgca mozliwosc jego
mzpnnzemu w postaci medupulz:zulnusc: odwo}ama Iub uchybienia terminu dn

azany do przep

z

ia, organ odwol, v jest
odwolania jest wyznaczona przesiankami
i a praez Icgit mowany podmiot: strone postep w
sprawie. Zgudm: bowiem z art. 127 § 1 kodeksu p shuzy stronie. W hadﬁmu wstepnym
stwierdza si¢ niedopuszczalnosé odwolania, jezeli devume ziozy podmiot, kréry nie powotuje si¢ na wlasny interes prawny, leez na

e, to z?uz:m:

interes prawny innega p -}nle iadajgc po temu g oraz w przypadku Zlozenia odwolnnia przez strone
nie majacg zdol i do ych. Jezeli i tanie wrosi podmiot, kidry twierdzi, ze zaskarzona decyzja dotycay
jego interesu prawnego lub obowmzku organ. Y jmt igzal P Jego od . W pierwszej jednak kolejnosci
obowigzkiem tego organu jest przep: koli ¢ legi dwc?u;ch.o sie do zlozenin odwolania, To

badanie odbywa si¢ juz w toku postgpowania odwoinwcugo. a nie w ramach badania wstepnego odwolania

Wajewddzki Sqd Administracyjny w Gliwicach w wyroku z dnia 3 wmumn 2010r., sygn. akt: 11 SA/GI 338710, stwierdzil, 2e
W sytuacji, gdy ustalenic interesu prawnego wymaga podjgcia w e wYj mma;gcym organ
odwolawr.zy olsnmqmny;u:t pod“d postepowanie odwolawcze, a w razie gdy ustali, ze |:dnos!ka wnoszjca odwolanie nie ma interesu

€go, ficzy postep i w formie decyz;n 0 umorzeniu postgpowania odwolawezego. D:csza ta rozstrzyga tyfko
oo do i , nie ma o dla mozliwosci ponownega rozpoznania i rozsirzygniecin sprawy,
w ktérej wmolly gity (tak m. in. Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 10 marca 2009r., sygn

akt: IT OSK 316/08, opublfknwnny w CBOSA)“ (CBOSA).
Podmiotem uprawnionym do wniesienia odwolania jest podmiot, ktéry ma interes prawny w zalatwieniu sprawy. Kwestia

ustalenia istnienia interesu prawnego stanowi Jadcn z =l=m=m6w merytorycznego rozstrzygnigcia sprawy. W przypadku bowiem
ustalenia, iz odwolujgey sig jest strona , organ

patruje jego odwolanie mervt Ni

w Katowicach majs zastosowanie przepisy kodeksu nia ym to jest sprzed ww. gdy organ uzm zeodwolujur_y nie ma fotu strony, umarza postep: owani d v S Non b e
nowelizacji. w smwlc byto pr d: fci w 1 talenia int ” i -

Kolegium w:lmzuje rowniez, 3¢ 9m¢pl!y “!llW 2 dila:3 anwmh 2008r " . & ji o drodowisku i jego awN i i jej legi i do e celu ustalenia interesu prawnego Pani Lucyny
ochronie, udziale spok w ochrenie § oraz o ocenach na $rodowisk aosmhr z dniem 1
stycznia 2018r. na mocy art. 509 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017r. poz. 1566 z péén. zm.).

2
_ — - = " e

Przechodzge do badania legitymacji Pani Lucyny Zniszczol do zlozenia odwolania od decyzji organu pierwszej instancji

Sa gd Kolegium O w K icach stw:crdza, e przymiot stron nalezy ocenié wychudzqc od regulacji ogélncj
zumieszezone) w orl. 28 kodeksu postep i JJIIEsU Zgodnie z strong  post
adininistracyjnego jest kazdy, czyjego interesu lub dotyczy posigpe albu, kio z3da czynnosci organu ze

wegledu na swij interes prawny lub obowigzek. Istolg interesu prawnego jest jego zwiazek z konkretng normg prawa materialnego, 1o jest
taky normy, kiorg mozna wskazaé jako jego podstawe i z ktdrej podmiot legitymujgey sig tym interesem moze wywodzié swoje racje.
Mice interes prawny w postgpowaniu administracyjnym znaczy wigc (o samo, ¢o ustalié przepis prawa materialnego, na podstawie
kiorego mozna skutecznie zgda¢ czynnodei organu z zamiarem zaspokojenia ;uh:}: wiasnej pomby albo 2gdaé hania lub

znajdujgeych sig w obszarze, na kidry bedzie oddziatywaé przedsigwzigcie, przy czym pod pojeciem oddzislywania nalezy rozumieé
kazde oddziatywanie, nawet mieszczace sig w normach okreslonych przepisami prawa.

Pmnuszqc powyisu na grunt rozpatrywanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze Pani Lucyna Zniszczol nic posiada interesu prawnego

ido zloz:ma dwols ud :Iecyzn orgmu pl:msu_‘ msmncu Nr 90/2017 (sygn. aki: 08.6220.10.2017)

z dnia 27 |lpcn 2017r,, wydun:] w d l dla realizacji przedsigwzigcia pod nazwy:

.Budowa iun: do osaddw h i imnych odpadow organicznych metods FuelCal w

uiu wyp ia nawozu mineralno - Tub pol gleby w Zorach — Roju”, zlokalizowanego na dzialce

j numer 1354/150, obrgb Réj, k.m 9, polozonej przy uL W;ghnwej 1 w Zorach, gdyz nie jest strong w tym postgpowaniu, Jak

ograniczenia czynnosei organu, ch z i danego p — strony postgp . Interes prawny powinien by¢
konkremy, indywidualny, akiwalny i sprawdzalny obicktywnie, dajacy sig uspokmc przez wydanie dacyzjl W kazdym razie chodzi o
interes prawny szeroko pojmowany tzn. chroniony prawem przedmiotowym (powszechnie obowigzujgeym) nic zad chroniony tylko
prawem sdminisiracyjnym materialnym lub procesowym. Interes prawny, ktdrego istnienic warunkuje przyznanie osobie przymiotu
strony w okreslonej sprawie, musi bezposrednio dotyczyé sfery prawnej podmiotu. Brak h:zpoxredmascl wplyw sprawy na s{er; prawng
osoby nie pozwala na uznanie jej za strong (M. Jaskowska, A. Wrébel, Kodeks postgpowania ad
2000, 5. 238). Od interesu prawnego nalezy odréznic interes faktyczny, tj. sytuacjg w ktdrej dany podmiot jest wpruwd.ueummmmwuny
sposobemn rozstrzygniecia danej sprawy, nie moze jednak tego zainleresowania poprzeé przepisami prawa, majgcymi stanowié podstawg
skierowanego zgdania w zakresie podjgcia stosownych czynnosci przez organ administracyjny (por. m.in. wyrok Naczelnego Sgdu
Administracyjnego z dnia 27 wrzesnia 1999r., sygn. akt: IV SA 1285/98, opublikowany w CBOSA).

Interes prawny, o kiérym mowa w art. 28 kodeksu postgpowenia administracyjnego musi zatem wynikaé pn.:plsuw prawa

bowiem wyzej wsk stronami w p postep bedzie mwusmr oraz pudmnoty majgce tytul prawnorzeczowy do:
moruclsomoscn na Irlbrej bgdzne igwzigci z terenem, na kibrym bedzie
oraz do nieruch i znajdujgcych sig w obszarze, na kidry bgdzie oddzialywaé przedsigwzigcic.
}

ze w Katowicach

Nie podwumac asmuma interesu fukrycmgu Pani Lucyny Zniszczol, Kolegium O

stwierdza, ze jej w nie up do #gdania organu. Nie tworzy bowwm lewtymacn procesowej Pani Lucyny
Zniszczol, nic stala si¢ ona przez to strong (vide: ni y wyrok Sadu A z dma 30 listopada 1993,
sygn. akt: 11 SA 1783/93, stwierdzajacy, ze mr.a:s fahycmy nie tworzy legil pi j). Wk ji nie jest wigc
uprawniona do zlozenia odwolania w przedmiotowe] sprawie.

Zgodrie z art. 138 § | pkt 3 w zwiszku 2 art. 105 § | kodeksu postgpowani organ umarza

Jeieh w stanic fo i prawnym wystqpujq ukullcmnscl uzandmuqcc uznanic
pmwud.wmgo poslcpowam b i iejszej sprawie. g witym zakresie jest zgodne z linig
u Admini: fjneg (vnd: uchwuln 7 sedzidw gdu i z dnia 5 lipca 1999r.,

materialnego, w niekiGrych przypadkach takie procesowecgo. Badajge istnienic interesu prawnego nalezy odniesé sig

przepisu prawa, z kiorego ten interes prawny mozna wywodzi¢. W sprawach o wydanie decyzji o drodowiskowych uwarunkowaniach
przepisami praws materialnego, z kidrych wywodzi sig interes prawny jest przepis art. 74 ust. | pkt 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacii o frodowisku i jego ochronie, udziale il w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzislywania na srodowisko w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego. Stosownie do przepisu art. 74 ust. | pkt 3 ww. ustawy do wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy do{qtzyc poswiadczong przez wiasciwy organ kopig mapy ewidencyjnej
obejmujgeej przewidywany teren, na ktérym bedzie , oraz jacej przewidywany obszar, na kibry bgdzie
oddziatywaé przedsigwzigeie, z zastrzezeniem ust. la i 1b. W smee zaé brzmienia art, 14 ust. 1 pkl !l ww n.st:wy do wniosku o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dotgczyé mapg w skali zap, g p i h danych z

: OPS 16/98). Jez.:!.n bowiem udwolnmc zlozyl podmml kzéry twierdzi, ze ubkarbona decyzja dotyczy jego interesu prawnego
lub igzku, organ jesl ¢ jego tanie, Jezeli jednak w wyniku tego rozpoznania stwierdzi, ze

podmiot odwohuacy si¢ nie ma w danej sprawic indywidualnego interesu prawnego lub obowigzku — jest zobowigzany umorzyé
poswpuwsm: odwolawcze w trybie art. 138 § 1 pkt 3 w zwigzku z art. 105 §1 ked.:ksu poslepowww administracyjnego, co nastapito w
niniejszej sprawie. sprawie (zob.: uchwala skladu sicdmiu sedziéw Ni Sgdu z dnia 5 lipca 1999r., sygn. akt:
OPS 16/98, ONSA 1999/4/119, wyrok Sadu A z dnia 5 lipca 2006r., sygn. akt: Il OSK 942/05, ONSA)WSA
2007/2/50, wyrok Wojs icgo Sadu Admini w Warszawie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn. akt: VII SA/Wa 1609/05, Lex
Nr 307511, wyrok S du A z dnia B lipca 2010r., sygn. akt: I OSK 1192/09, wyrok Wojewddzkicgo Sadu

zaznaczonym przewidywanym terenem, na kiorym bgdzie reali , Oraz
na kidry bedzie oddzialywa¢ przedsigwzigcie, wraz z zapisem mapy w tnrml: eI:klmnlczm:] An 140 kndcksu cyWIln:go s!anuwn ew

w Olsztynic z dnia 4 kwncr.nm 2013r sygn. akt: 11 SA/Ol 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J. Borkowski,
&P ia administ tarz, Warszawa 2006, str, 597).

Maj.c powyisze na wzgl.;dzm: mzecz.nnnpk W sentencji.

Ninicjsza decyzja jest ostateczna.

Niezaleinie od powyzszego Samorzgdowe Kol Odwot h informuje, iz sprawa merytorycznie (na skutek

Kodeks p

granicach okreslonych przez ustawy i zesady wspotzycia spok iel moze, z wyly innych osdb, korzysaé z rzeczy
zgodnie ze spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem SWego prawa, w szczcgnlnosm moze pobieraé pozytki i inne dochody z rzeczy. W
tych samych granicach moze ¢ rzeczg ia tych przepiséw prawnych wskazuje, iz interes prawny w
postgpo :h w przedmiocie decyzji o § yi i j& podmioty bgdgce §

2najdujgeych si¢ w obszarze (zasiggu) oddziatywania pi i z lymjedn.nk 2 e obszar ten podlega ustaleniu w

postgpowaniu. Organ pi o P ni¢ JGS’Y z»\:qzmy zakreélonym na mapie dolaczonej do wniosku obszarem
oddzislywania przedsiewzigcia, Iecz w nparclu o ustalenia postgpowania dowodowego dokonuje weryfikacji danych przedstawionych na
t¢ okolicznose przez inwestara. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach majg i taki skutek, iz dozwalajg na oddzialywanie na

ia odwolan przez strony postgpowania) mmm: mnmypuqu pod 2yy|ut\mp akt Kolegium: SKO.08/428/448/13553/1T/KK.
Realizujgc zasadg dostgpu do infc j 0 na p ie art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udostgpnianiu

informacji o srodowisku i jego n:hmme, udziale :pduzc:brwn w ochronie srodowiska oraz o w:nuh ndchmtyw-m na srodowisko w

nieruchomosci stanowiace wlasnosé innych pod éw. Diatego wlas l lnklch ieruchy ma;q interes praway w postgp

administracyjnych, kidrych przedmiotem jest wydsanie decyzji o i . Nadto Kolegi 2e nie
tylko wiascicicle, ale i inne podmioty posiadajgce prawa rzeczowe do m:ruchnmom zm_\duncych sig w nhsurz.: odﬁmlywuun
przedsigwzigcia majy status stron w posigpowaniach w sprawie wydania decyzji o h zakres
ich uprawnier jest zblizony do prawa wiasnosci. Taki poglgd w poprzednim stanie pravmym zostal wypowncdzm\y W wyroku
Wojewddzkiego Sgdu Admuna(rsc_\,;m,n w Bydgoszczy z dnia 14 wrzesnia 2005r., sygn. skt: [l SA/Bd 758/04. Kolegium wskazuje
rownicz, z¢ ww. poglad zachowal swoja aktualnosé w swlctlc obccncgc sunuwulq sgdéw administracyjnych oraz dokiryny prawa,
zgodnie z kiorym zasieg oddzialywania iewzigcia na bejmuje nie tylko iatywania przekraczajace obowigzujace
standardy emisyjne lub standardy jakosci srodowiska. Naczelny Sqd Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 maja 2013r.,
sygn. akt: Il OSK 108/12, wskazal, 2e: .(...) Dla ustalenia’ stron postgpowania w sprawie decyzji o lmdumskuwych uwamnkwwlmlc]x

innych niz wnioskodawca, konieczne jest ustalenie terenu objgtego oddziatywaniem pl go igcia na

preepiséw art. 72 ust. 2 pk 1, art. 74 ust. | pkt rt. 82 ust. | pkt 1 Lit. b ustawy z 2008r. o ud: i i ji 0 srodowisk ucgp
ochronie, udziale spnhcmmwn w ochronie $rodowiska oraz o ocenach nﬂdzmlywanm m mdowmko wymka, ze chodzi o kazde
oddziatywanie, # nie tylko takie, kiére przekracza okreslone normy. Normy i ich ia majg ic dla tesci

decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, a nie dia pasmdamn pnymmm strony. Sm:mq pmlqpownnm jest wige wilasciciel
nieruchomodci potozonej na terenie objetym tak i pi ewzigeia (...)." (Lex Nr 1328183). W
podobayimn tonie wypowiedzial sig réwniez Wojewddzki Sqd Administracyjny w Eydguszczy w wyroku z dnia 9 lipca 2013r., sygn. akt: I1
SA/Bd 499/13, w kidrym wskazal, ze: ..1. Dla ustelenia stron posigpowania w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunknwnma:h
unm.h niE wi m;kmiawcu [pndmmt pLanqur_y podjscie realizacji przedsigwzigcia, o lﬂérym mowa w art. 73 ust. | ustawy z 2008r. o
niL o srodowisku i jego ochronie, udziale spol fstwa w uchmm: oraz o ocenach oddzulyw-mn na

srodowisko), konieczne jest prawidiowe ustalenie terenu objgtego oddziaty go przedsigwzigeia na érod 2
Ustalajac k'q_x,, postgpowania organ administracji powinien mieé na uwadze to, ze D i strony w postgp i
decyduje juz sam fakt oddziatywania inwestycji na sgsiednie nieruchomodci, natomiast ocena, czy oddzialywanic to miesci sig w
granicach okreslonych przepisami szczegdlnymi, czy tez przekracza ustnln:w normy, bedzie |mah wplyw na decng o .\md,umskewych
uwarunkowaniach rozstrzygajacg o losie tej inwestycji. lnnyml slowy, sig w g2 norm oddziaty

i ha sgsiednie nieruck nie moze wykl udzialu §cici qf:n nieruch iw laczqcym si¢ w tym przedmiocie
postgpowaniv.” (Lex Nr 1351546),

Kolegium poglgd wyzej wyrazony w calosci podziela. Przymiot strony w przedmiotowym postgpowaniu bgdzie zatemn posiadal
inwestor oraz podmioty majace tytul prawnorzeczowy do: nieruchomosci, na kiérej bedzie realizowane przedsigwzigeie; do
nieruchomosci bezposrednio sgsiadujgcych z terenem, na kidrym bedzic realizowanc przedsigwzigeie; oraz do nieruchomosci

3

zwigzku z art. 3 ust. | pkt. 11 le 8, b i ¢ ustawy oraz art. 85 ust. 3 tej ustawy, o decyzji ni na stronie Biul
Infc Publicznej S: Kolegium Odwotawczego w Katowicach oraz w siedzibie Samorzgdowego Kolegium
O w Katowicach na nbhcy ugim.un. a takZze zwrocono sig do organu pierwszej instancji o podanic jej do publicznej

wiadomosci w sposb zwyezajowo przyjety w miejscu planowanego przedsigwzigcia.

Pouczenie

Na niniejszq decyzje, hzdemu, km ma w tym interes prawny, sluzy prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Gliwicach, za p Kolegium O« Knoun:lch. w terminie 30 dni od dnia
dorgezenia decyzji. Wymogi formalne skargi okreslajq art. 46, 47, art. 57 § | ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postgpowaniu
przed sgdami administracyjnymi (1j.: Dz, U. z 2018r. poz. 1302, z péan. zm.),

‘Whiesienie skargi na niniejszg decyzj¢ wymaga uiszczenia wpisu stalego w wysokosei 200 zk

Strona moze ubiegaé sig o zwulnwm: od kosztéw sgdowych albo przyznanie jej prawa pomocy, obejmujgcego zwolnienie od
kosm‘:w sgdowych oraz lub radey pi go. Zasady przy pum ppmo:y oraz skutki przyznania
buhj’yhl dnia 30 sierpnia 2002r, — Prawo o postgpowaniu przed sadami 2 (u Dz. U. z 2018r.

S -

e el

.

1 Lucyna Zniszczol Wimleﬁ—BUD‘:p.:nn.: ul. W

2. TP$Sp.20.0; ul Naklo I; 44 - 180 Kotulin 13. sp.z0.0; ul. Weglowa |13 44~ 240 ’

3. Sigska Kampania Przemyslowa STEF - POL sp. 2 0.0, ul. Sportowa 54; 14.  Paiistwowe Gospodarstwo Ledne Lasy Paistwowe Nadleinictwo Rybnik;
44 - 200 Rybnik ul, Kodciuszki 36; 44 - 240 Rybaik

4 Stowarzyszenie Zicloni z siedziby w Katowicach: ul. Wolnosci 293; 41 - 15, Krystian Zdzicblo ~ preedsigbiorca prowadzacy dialalnoéé pod nazwa
$00 Zabsze, skr. 191 Weglobud Krystian Zdzisblo

5. Gmina Zu-y wujm Polskiego 25; 44 - 240 Zory 16.  Magdalens Zicha

6. Skarb Pafisl entowany przez Prezydenta Miasta Zory; Al 17, Justyna Zigba
Wojska Mmm 25 44-240 Zory I8, Leszek Zigba

7. Skarb Paiistwa — reprezeniowany przez Prezydents Miasta Rybiks; ul. 19, Michal $wicrkot
Boleslawa Chrobrego 2; 44 - 200 Rybnik 20.  Natalia Krayzkowska

8. Przedsicbiorstwo GAMP sj 200 L Weglowa 11; 44 - 240 Zory 21, Kamil Wyglenda

9. Zaklad Produkji Ciepla, ; . 2 0.0 ul. Weglowa 11; 44 = 240 Zory 2.

GEO ~ WIERT sp. 2 0.0; ul. Weglowa 11; 44 = 240 Zory 23,

i€ poprzez o iex 2
10. Prezydent Miasts Racibérz; ul. Stefana Batorego 6 47 - 400 Racibrr
1. .EKO - ZORY" 5p. 2 0.0, ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory U om




