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SKO.0S/41.9/243/2019/2866/RN Katowice, dnia 15 kwietnia 2019r.
Decyzja
Na podstawie art. 1 i art. 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994r. o d h kolegiach (tekst. jedn.: Dz. U,
Z 2018r. poz. 570) oraz art. 138 § | pkt 3 w zwiazku z art. 105 § 1 kodeksu pmq:powmh udmlmslmcyjnego (tekst. jedn.: Dz. U. 2016r.
poz. 23 z péin. zm.) oraz art, 16 ustawy z dnia T kwictnia 2017r. 0 zmianie ustawy -~ Kodeks postgpowania administracyjnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017r. poz. 935),
po rozpatrzeniu odwotania Pani Otylii Orszulik, zawartego w pi¢mie z dnia 22 sierpnia 2017r., znytuluwnnym Odwnhme od decyzji
Naczelnika Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w Urzedzie Miasta w Raciborzu, Mmh
Racibérz, Nr 90/2017 (sygn. akr 05.6220.10.2017) z dnia 27 lipca 2017r,, wydanej w dmiocic ok

dla realizacji p igcia pod nazwa: , Budowa linii tech i k
i innych odpadéw org-m:my::h metoda FuelCal w celu wyp ia nawozu mi i lub
Zorach - Roju”, zI go na dzialce ewidencyj

grodowit
osadbw ki:kowych
gleby w
j numer 1354/150, obreb Réj, k.m. 9, pu}ozunq przy ul. Weglowej | w Zorach.

8 dowe Kolegium Od
Przewodniczacy skladu:
Czlonkowie:

w Katowicach w skladzie:
Robert Nowicki (sprawozdawea)
Piotr Magiera

Rafat Zarzycki

na posiedzeniu w dniu 15 kwietnia 2019r,

orzeklo

umorzyé postgp: ze jako bezp
Uzasadnienie

Decyzja Nr90/2017 (sygn. akt: 08.6220.10.2017) z d.uh 27 lipea 2017r., organ pxcrwsuj instancji orzek! jak wskazano na wstepie.
W uzasadnieniu decyzji organ pierwszej instancji motywy

Odwolanie od ww. decyzji zlozyla m. in. Pani Otylia Orszulik, ktéra w pigmic z dnia 22 sierpnia 2017r., zatytulowanym

Odwolanie”, wyrazita sprzeciw wobec planowanego przedsiewziccia,
0r|ur| pmrwszeg in:uncJJ przekazal ww. odwolanie wraz znkmm sprawy do organu odwolawcugc
w Katowi icznos¢ ustalenia interesu
prawnego Pani Otylii Orszulik do wystgpowania w r.haraklerae mm-y w toctqcym azg postgpowaniu.
Kolegium Odwot wkK h pismem Nr SKO/O$§/428/448/13553/17/KK 2 dnia 21 marca 2018r. zwrécilo
si¢ do Pani Danuty Piekorz o udzielenie wyjagnien w zwiazku z m. in. ww. odwolaniem Pani Otylii Orszulik.

Pismem z dnia 12 kwietnia 2018r. Pani Danuta Pickorz udzielila wyjaénien w sprawie.

Odwolujgea, pismem z dnia 3 kwietnia 2018r. udzielila wyjasnien wspruwnc wsluznj;c m in., ze wyraza !pnc:lw wobec reuhzac]l
przedmiotowego przedsiewziecia, a jej interes prawny wynika z faktu, ze
wplywaé na wykonywanie przez nig prawa whasnosci.

olegium Od w Katowicach zwazyln co nastgpuje.
Kolegium wskazuje, 2e w z.llumue podslnwy P gnigcia w dniu | czerwca 2017r. weszla w zycie
lizacja kodeksu rinego, poprz:z art. l ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianie ustawy - Kodeks
postgpowania administracyjnego oraz niektorych innych ustaw. Ustawa nuwelmugca zuwmrﬂ przepisy przejéci W zakresie proceds

yeja bedzie negatywnie i

o
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2017r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje si¢ przepisy obowiazujace przed dniem | stycznia 2018r.”
Art. 1 pit 2 lit. b ww. nowelizacji dodat réwniez do art. 545 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ust. [ i I w brzmieniu: .la.
Przepisy art. 64 usl.z pldl art. T ust. | pkts art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 orazart. 90 ust. |bustawy z dnia 3 pazdziernika
2008: o udostep L} isku i jego ochronie, udziale

I niu in ! spot w ochronie § oraz o ocenach
y na érod stosuje sig w b nadanym niniejsza usuwp, lh) Do decyzy ¢ srodowiskowych uwarunkowaniach oraz
de::ml. przed Y ktdrej je nowna ocena dr . 0 ktérych mowa w ust. |, przepisu art

) Jest po!
428 nie stosuje si¢.” Ustaws z dnia 28 I\mgn 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wudn: w:len w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
to jest 2 dniem 26 kwietnia 2018r,, z wyjatkiem art. 1 pkt 2 lit, ¢ oraz lit. d, ktére wehodzg w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia.
z mocy od dnia 1 stycznia 2018r.
W swictle Wy2ej przy L0 przepisu p
Prawo wodne, w sprawie znajda zastosowanie pmqmy ustawy zdma 3 pazdzi
ochronie, udziale ‘w ochroni

go w ustawie z dnia 28 lutego 2018r. o zmianic ustawy -
2008r. o udostepni informacji o érodowisk
oraz o ocenach oddziatywania na sr i

\I‘[ﬂ\; i
2 dnia 28 lutego 2018r. 0 zmianie ustawy - Prawo wodne, za wyjatkiem znowelizowanych tym aktem prawnym przepisow art. 64 ust. 2 pkt
3, art. 74 ust. 1 pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. b ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008r. o udostepnianiu

sprzed zacj

informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
obowigzujg w brzmieniu nadanym ww, nowelmc;q
Mujwm ledzic powyzsze je ustawy o i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
woch: iska oraz o ocenach ia na srodowisko, ktére Irnzdamowo odrebnie regulowaly kwestie usialenia kregu stron
w postgpowaniu o wydanie decyzji o drodowiskowych uwarunknwamlr.h Kuhglum wyjasnia, & wzywajac odwolujgcego do wykazania
interesu prawnego zastosowato przepisy umwy ° i 0 é isku i jego ochronie, udziale spoleczenstva w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddzialy dowisko, to jest w Inodci przepis art. 74 ust. 3a. Jednakze na dzien wydania
przedmiotowej decyzji, z uwagi na wyej cmlsane zmiany prawa, przy ustalaniu kregu stron organ drugicj instancji stosuje regulacje
pmcwldzlnnq art. 28 kodekm postepowania administracyjnego w zwiqz):u zart. 74 ust. | pkt 3 i pkt 3a ustawy 2 dnia 3 pazdziernika 2008+,
srodowisku i jego ochronie, udziale sp w ochronie iska oraz o ocenach oddzialywania na
!mdnwmm w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2018r. poz. 1025 z pdan. zm.), o czym szerze] w dalszej czesci
niniejszej decyzji.

w ochronie §

oraz o ocenach oddzialywania na sredowisko, ktére

Knkgium w:k-zu;e. 2e w pie j kolejnodei, organ odwol jest ¢ badanic wstepne tego
i iu badania i stwi e nie zachodzi przeszlmda tamujgca mozliwosé jego
i wpumu i Inogci odwolanis 'n'\i hybieni lermmudn . organ odwol, v jest zoby
do p 4 1 { fankami

ymi i
we, to z{oanm: udwohmm przez Iegnymnwmy podmmt Strong postepowania w sprawie. 7L.ndv||c

stuzy stronie. W badaniu wstepnym stwierdza sie

ymi Pmul;nk!”
bowiem z art. 127 § 1 kodeksu

teni jezel lanie ztozy pudmlul, ktéry nie powoluje si¢ na wiasny interes prawny, lecz na interes prawny

innego podmiotu - nie posiadajac po temu g oraz w przyp zlozenia in przez strone nie majacq
dolnodci do i prawnych. Jeteli vie wnosi podmiot, klbry twierdzi, 2 zaskarzona decyzja dotyezy jego interesu
e lub ig2] organ dwota: n, jest ohewimny P ]egn . W pierwszej jednak koleinosci obowiazkiem tego
urgum: jest przep i ji tujacego sie do zlozenia ia. To badanie odbywa sig juz

w toku postepowania udwn%lwcz:gu, a nie w ramach badania wstgpnego odwolania.
Wojewodzki Sad Administracyiny w Gliwicach w wyroku z dnia 3 wrzednia 2010r., sygn. akt: 1T SA/G1 338710, stwierdzil, ze: . W
sy1um:51 gdy ustalenie interesu prawn:ga wynugn podjecia czynnosci dowodowych w postgpowaniu wyjasniajacym, organ odwolawezy
gzany jest podjac p . 8 W tazie gdy usteli, 2¢ jednostka wnoszaca odwolanie nie ma interesu prawnego.
uknnczy post;pomnie od-wu!nwcze w formie decyzji o umorzeniu postgpowania odwolawczego. Decyzja ta rozstrzyga tylko co do
ie, nie ma dla ia | rozstrzygniecia sprawy. w ktorej

administracyjnej przepisem tym jest art, 16, ktdry stanowi, ze do postep rimych wszczetych i niezakon ch pmddniem
wejdcia w zycie tej ustawy decyzjg lub p stosuje sig przepisy ustawy zmienianej w art. | (czyli przepisy kodeksu

postgpowania administracyjnego), w brzmieniu dotyr.hmsowym z tym, 2e do tych postgpowan stosuje si¢ przepisy art. 96a - 96n ustawy
zmienianej w art. 1.

W przedmiotowej sprawic zatem, w p

ym Kolegium O

epowani lawczym toczacym si¢

w Katowicach majg zastosowanic przepisy kodeksu postgp /jnego w dotychczasowym to jest sprzed ww.
nowelizacji.

Kolegium wskunjz: réwniez, 2 przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o i ji o ijego
ochronie, udziale w ochronie iska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko zostaly i z dniem 1

stycznia 2018r. na mocy art. 509 uetaWyzdnu 20 Ilpu 2017r ino wodne (Dl. U.z2017r. poz. 1566 z pein zm)

ie wniosty legitymowane podmioty (tak m. in. Naczelny Sad Admlrlllﬂ‘al:yjﬂyw wyroku 2 dnia 10 marca 2009r.. sygn. akt: 11 OSK.
316/08, opublikowany w CBOSA)" (CBOSA).

Podmiotem uprawnionym do wniesienia odwolania jest podmiot, ktéry ma interes prawny w zalatwieniu sprawy. Kwestia ustalenia

istnienia interesu prawnego stanowi jeden z merytoryczneg ygnigcia sprawy. W przypadku bowiem ustalenia. iz
odwotujacy si¢ jest strong postepowania, organ odwol patnije jego ie merytorycznie. Natomiast w sytuacji, gdy organ
uzna, e odwohuu:y nle ma prr.ymlum strony, umarza pnut;pnw-me odwolnw:u

j sprawie k bylo przep: h w celu ustalenia interesu prawnego Pani Otylii
Onzuhk.s w ii jej legitymacii i

o

ji Pani Otylii Dnzuﬁk do ztozenia odwolania od decyzii organu pierwszej instancji
Samutzadowc Kolegium Odwolaweze w Katowicach stwierdza, ze przymiot stron nalezy ocenic wychodzac od regulacji ogdlnej
umiemzenej w art. 28 kodeksu postgpowania administracyjnego. Zgodnie z powolanym przepisem stronag postgpowania

Ustawa ta, w zakresic d acy h ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008r. iand
srodowisku i jego ochronie, udziale sp a w achronie iska oraz o ocenach oddziatywania na mdowuko weszla w zycie z
dniem 1 stycznia 2018r., slnsumue do brzmienia art. 574 tej ustawy. Obowiazujacy w tej dacie przepis art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca
2017r. in wodne P lywal, ze do spraw | przed dniem wejdcia w 2ycie mm:jmj uxu:wy dnm:qc-ych
decyzjio ch ie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o

yinego jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postepowanie albo. kto zada czynnoici arganu ze wzgledu
na swoj interes prawny lub obowigzek. Istoty interesu prnwnegu Jestj Jego 2wigzek z kunkr:mq norimg prawa materialnego. to jest taka norma.
ktérag mozna wskazaé jako jego podstawe i z ktdrej podmi i sig tym moze wywodzié swoje racje. Mieé interes
prawny w pompownmu ldminlsmcyjnym znaczy wigc lo umo, co ustalié przepis prawa materialnego, na podstawie ktdrego mozna
ie 29da

srodowisku | jego nclmynle. udziale lpolecuﬁsm wochmmc drodowiska oraz o ocenach oddzialywania na drodowisko oraz decyzi, przad
wydaniem ktérych przeprowadza si¢ ponowna ocene oddzialywania na srodowisko, stosuje sie przepisy niniejszej ustawy oraz ustawy
zmienianej w art. 509 w brzmicniu nadanym niniejsza ustaws - to jest ustawa z dnia 20 lipca m'h Prlwo wodne. Wyzej zacytowany
przepis pn.qscwwy przewidywat zatem bezposrednie stosowanie nowego prawa m. in. w postep decyzig
organu pierwszej instancji. Zauwaiy¢ jednak nalezy, ze pmp:s art. 545 ust, | ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne zostal
znowelizowany art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wodne (Dz. U. z 2018r. poz. 710). Na mocy tej
nowelizacji - art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego 2018r. 0 zmmm: ustawy — Prawo wodne, art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017r.
Prawo wodne otrzymat 1. Do spraw stych i przed dniem wejicia w Zycie ninicjszej ustawy dotyczacych
decyzji o srodowiskowych uwnmnknwuzunch oraz w sprawach oceny oddzialywania przedsigwzigcia na érodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania albo zmieny decyzji, o ktbrych mowa wart. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 1 18 ustawy z dnia 3 padziernika
2008r. o i informacji o drodowisku i jego ochronie, udziale spok w ochronie srodowiska oraz o ocenach

-

Interes prawny, o kiorym mowa w art. 28 kodeksu pusl;pownma administracyjnego musi zatem wynikaé pmpxséw prawa
materialig w niekidrych przypadkach takze procesowego. Badajgc istnienic interesu prawnego nalezy odniesé si¢ do

organu z zaspokojenia Jakiejs wlasnej polrzeby albo zgdaé zaniechania lub :\pmm:ztnm :szvnﬂ:i

organu, dane| ~ strony Interes prawny p byé konkretny, indy
akxualny i :mwdzainy obiektywhie, dujqcy sig zuspokmc przez wydani: decyzji. W k:zdym razie chodzi o interes prawny szeroko
prawem ) nie zas cllrcmuny tylko prawem administracyinym

mulenulnym Iuh procesowym. Interes prawny, ktér:go |s|n|zn== ie osobie przy strony w okreslonej sprawie, musi
bezposrednio dotyczy¢ sfery prawnej podmiotu. Brak bezpoérednioéei wplywu sprawy na sfere prawng osoby nie pozwala na uznanie jej za
strone (M. Jaskowska, A. Wrébel, Kodeks postgpowania administracyjnego Komentarz, Zakamycze 2000, 5. 238). Od interesu prawnego
nale2y odréznic interes fakiyczny, tj. sytuacje w ktdrej dany podmiot jest wprawdzie zai danej
sprawy, nie moze jednak tego zainteresowania poprzeé przepisami prawa, majacymi stanowié podstawe Jb:mw(megr #gdania w zakresic

podjecia stosownych czynnoéci przez organ administracyjny (por. m.in. wyrok Sadu A acyinego z dnia 27 wrzesnin
1999r,, sygn. akt: IV SA 1285/98, opublikowany w CBOSA).
2
ol i at
Nie pudmu_w: lsl.mcm: x:w:rcsu faktycznego Pani Oryln Orszulik, d Kolegium O w K icack

preepisu prawa, z kidrego ten interes prawny mozna wywodzié, W sprawach o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
przepisami prawa materialnego, z kidrych wywodzi sig interes prawny jest ptchl'i art. 74 ust, L pkt 3 1pkt 3a ustawy z dnia 3 puzdzwcmlkn
2008r. o udostgprieniu informacji o srodowisku | jego ochronie, udziale sp i w ochronie srodowiska oraz ocenach oddz!

na srodowisko w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego. Stosownie do przepisu art. 74 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy d.n wmnsk'u -] wydlnlc

decyzji o sredowiskowych uwarunkowaniach nalc.zy dolqczyc poiwuduonq przcz wlamwy organ kopi¢ mapy
preewidywany teren, na ktdrym bedzie reali raz dy
przedsigwzigeie, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b. W swmlc :.n hmmr.lua art. 74 uxL l pkl ]l ww nsuwy do wniosku o wydmu: decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dulq\:zyc mapg w slﬂh
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie r orazz m ktéry bedzie
oddzialywae przedsigwzigcic, wraz z upls:m mxpy w I'onmc :ink]ronn:znc; A.n 140 k/adcksu :yw:lxwgu stamwt, 2¢ w granicach

okreslonych przez ustawy i zasady wsp | moze, z innych o0séb, z rzeczy zgodnie ze

spoleczno ~ swego prawa, w szczegdlnosci moze pobieraé pozytki i inne rbchody z rzeczy. W tych samych
h moze rzeczg, kaladml tych pmplséw prawnych wskazujc. mlcm prawny W postgpowaniach w

przed ie decyzji o srodowisk h iach posiadajg p bedace i gei jduj sig w

obszarze (zasiggu) oddzialywania przedsigwziscia, z tym jednak zastrzezenicm, b obszar ten podlega u.iulemu W puswpowamu Orgzm

prowadzgcy to postgpowanie nie jest zwigzany zakreslonym na mapie dok j do wniosku ob: p

lecz w oparciu o ustalenia postgpowania dowodowego dokonuje wsryﬂkacj] danych p i natg Jicznodé przez i

dza, 2e jej nie upy 21|dama organu. Nie lwotzy bewnem legitymacji procesowej Pani Otylii Orszulik,
nie stala si¢ ona przez 1o strona (vide: wyrok Naczelnego Sgdu A z dnia 30 Ilswpadz 19931 sygn. akt: I
SA 1783/93, stwmrdzqucy, 2e interes faktyczny nic tworzy legi jip i) W ji nie jest wige do zlozenia
dwots j sprawie,
Zgodnlc z nn. l!ﬂ § | pit 3 w zwigzku z art. 105 § | kodeksu postgpowani ini! jnego organ d y umarza
postep jezeli w ym stanie i prawnym 1 uznanie
y obszar, na kiéry bedzie oddziatywad d: p i 2 b i ilo w niniejszej sprawie. Rozstrzygnigcie w tym zakresie jest zgodne z linig

Sqdu (vui: uchwata 7 sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 5 lipea 1999r.,
sygn. alu OPS 16/98). Jezeli bowiem ndwnlmw ozyt podmmt. ktdry twicrdzi, i zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego lub
igzku, organ 42 Jest rozp JegD dwolani lczchjgdmkwwymh. tego rozpoznania swn:rd:l, zepudmmt

odwolujgey sie nie ma w danej sprawie indy interesu pr 20 lub - jest umnrz_y\: P 1
odwotawcze w trybie art. 138 § | pkt 3 w zwiazkuz art. 105 § | kodeksu postgpe ia adminis co nastgpilo w rawic.
sprawie (zob.: uchwala skiadu siedmiu sedziéw Naczelnego Sqdu Administracyjnego z dnia 5 lipca 1999r., sygn. akt: OPS 16/98, ONSA
1999.’411 19, wymk Naczelnego Sq:lu Admmtsncy]ncgu z dnia § lipca 2006r., sygn. aku: 11 OSK 942/05, ONSAJWSA 2007/2/50, wyrok
go Sqdu Admini; ie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn. akt: VIl SA/Wa ISODMS Lex Nr 307511 wyrok

Nncu]mgu Sadu Admtmsmcyjncnn zd.uxu 8 lipca 2010r., sygn. akt: I OSK 1192/09, wyrok Woj Sadu

Olszrym: z dnia 4 kwietnia 2013r., sygn. akt: [l SA/Ol 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks pnslgpuwamz

Decyzje o srodowiskowych uwarunkoweniach majg { taki skutek, iz dozwalajs na oddziatywanie na nieruchomosci stanowisce wlasnosé
innych podmiotéw, Diatego wiasciciele takich nieruchomosci majg interes prawny w pnsl;pawmnch admmx:m:y]ny::h. kzérych
przedmiotem jest wydanie decyzji o srodowiskowych ! iach. Nadto Kolegi dza, ze nie tylko wiasciciele, ale i inne
podmioty posiadajace prawa rzeczowe do meruclmmom znajdujgcych sig w cbmm HMWINI pr.'.edswmlem majg Status stron w
posigpowaniach w sprawie wydania decyzji o érod rych uwar zakres u:h Jesl zbhznny da prawa
wlasnosei. Taki poglad w poprzednim stanie prawnym zostal wypowiedziany w wyroku Woj iego Sgdu Ad: jnego w
Bydgoszczy z dnia 14 wrzesnia 2005r., sy;n akt 11 SA/Bd 758/04. Kolegium wskazuje réwnicz, e ww. poglqd zachowat swoja aktualnoié
w swietle obecnego ka sgdé jnych oraz dohzyuy pnwa zgodnie z kidrym zasigg uddzut)'wam przedsigwzigcia na
srodowisko obe)mnue nie rylko oddziaty k jace dardy emisyjne lub dardy jakosci srodowiska. Naczelny
Sqd Administracyjny w Warszawie w wyrnku z dnia 15 majs 20[3: iyun akt: 11 OSK 108/12, wikszll tr, (...} Dla ustalenia stron
postgpawania w sprawie decyzji o § yeh waniach, innych niz wnis i jest ustalenie terenu objgtego
oddzialywaniem planowanego przedsigwzigeia na srodowisko. Z przepiséw art. 72 ust, 2 pke |, art, 74 ust. | pkt 1iart. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b
ustawy z 2008r. o ud o srodowisku i jego ochronie, udziale i w ochronie érodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko wynika, ze chodzi o kazde udd:.nlywnmc a nie lylb: ulnc kw{m pnekr-cu olae:lom narmy. Nnrmy iich
ewentualue prackroczenia majy znaczenie dla tredei decyzji o yeh h, a nie dla p strony.
Strong postepe Jest wige j na terenie objgtym tak mzumnnym Dddzmlywamem planowanego
przedsigwzigeia (... ). (Lex Nr 1328183). W podobnym tonie wypowiedzial sig rowniez Woj ki Sgd A /jny w By

w wyroku z dnia 9 lipea 20131, sygn. ak: 11 SA/Bd 499/13, w ktérym wskazal, ze: ,, 1. Dla ustalenia stron postgpowania w sprawie decyzjl
o srodowiskowyeh uwarunkowaniach, mnych niz wmuskuduw:u (pedm:al plnnuju,cy podjgcie realizacji pmd:xqwzz;cu. o ktdrym mowa
woart. 73 ust, | ustawy z 2008r. o ude i jego ochronie, udziale w ochronie si

oraz o ocenach oddzialy 15 na srodowisko), koni mt prawidi usml:me terenu. oquwgu oddzialywanicm planowanego

przedsigwzigeia na srodowisko. 2. Ustalajac kr% ¢p ia organ powuu:n mlec n uwadu to, 2c0pn.yzunmu p:zymmlu

strony w postgpowaniu d:cyduj:)uz sam leu ywania i ji na sgsiednie ni acena, czy aty

miesci si¢ w pranicach h i 8l i, czy l.e:. p usulun: normy, bgdzie mul: wpiyw na decyzjg o
yeh uwaru o losie tej i tycii. Innymi alowy. sigw gzujacych norm

t\s.ldzmlywmue inwestycji 1 sgsiednie nieruchomosci nie moze wykluczaé udziatu
przedmiocic postgpowaniu.” (Lex Nr 1351546).

Kolegium poglad wyzej wyrazony w catosci podziela. Przymiot strony w przedmiotowym postgpowaniu bedzie zatem posiadal
inwestor oraz podinioty majgce tytut prawnorzeczowy do: nieruchomoéci, na ktdrej bedzie realizowane prudslngwme do nieruchomosci
bezposrednio sysiadujgcych z terenem, na krérym bedzie realizowane pi igwziecie; oraz do nis jd h si¢ w obszarze,
na kiory bedzie oddzialywaé przedsigwzigeie, przy czym pod pojgciem oddzislywania malezy rozumieé kazde oddziatywanie, nawet
mieszczgee sie w norinach okreslonych przepisami prawa.

Przenoszqe powyzsze na grunt rozpatrywanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze w toku postgp ia odwol: 20, w odpowiedzi na
wezwanie Kolegium Nr SKO/0S/428/448/13553/17/KK z dnia 21 marca 2018r., odwolujgca wskezala m. in., ze Wy‘m’.ﬂ sprzeciw wobec
realizacji przedmiotowego przedsigwzigeia, oraz ze jej interes prawny Wylukn 2 fakw, z¢ przedmiotowa inwestycja bgdzie negatywnie i
bezpasrednio wplywaé na wykonywanie przez nig prawa jgca nie dlozyl: chnnk w toku positgpowania
odwolawczego zadnego dokumenw potwicrdzajacego jej tytul prawny do nieruchomoici znajdujgcej sig w zasiggu oddzialywania
preedmiolowego przedsigwzigeia. Z powyzszego nie wyniks zatem by Pani Otylia Orszulik posiadala interes prawny w przedmiotowe;
sprawie,

Dokonujge aceny mal:na\u dowodowego w zakres\: L:gltymac;l Pani Orylii Orszulik do wniesicnia odwotania od decyzji organu
pierwszej instancji ! Od k ierdzilo, ze Pani Otylia Orszulik nie posiada interesu prawnego
stanowigeego podstawe lc;,][ymac]x do ztozenia odwuiamu ud dm:yzj\ organu plerwmj msuncjlhr9012017 (sygn. akt: 08.6220.10.2017)
2 dnia 27 lipca 2017r., wydanej w dmiocie okreslenia h dla realizacji pi ig ia pod nazwg:

-Budowa linii technologicznej do przetwarzania komunalnych osadéw uwknwy:h i innych odpadéw o:gsmr:znych metodq FuelCal w celu
wyprodukowania nawozu mineralno ~ organicznego lub polepszacza gleby w Zorach - Roju”, na dziaice
aumer 1354/150, obrgb R4j, kem. 9, polozonej przy ul. Weglowej | w Zorach, gdyz nie jest saret\aw:ympuslwownmu Jnk huwumwytej
wskazano stronami w przedmiotowym postgpowaniu bgdzie nnweslor oraz e d Ly mn;qne tytut do:
ki dzie realizowane przedsigwzigeie; do ni h z terenem, na ktdrym bedzie znl:znwsnc
przedsigwzigeie; oraz do nieruchomosci znajdujgeych sig w nbsmnc‘ na ktdry bedzie uddz:aiywaﬁ przedsigwzigeie. W oparciu o powyisze
ustalenia, Kolegium stwierdza, ze Pani Otylia Orszulik takiego tytulu prawnorzeczowego w tym posigpowaniu nie wykazala,

tych nier fci w

sig w tym

Komentarz. 2006, str. 597).

Majgc powyisze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.

Niniejsza decyzja jest ostateczna.

Niezaleznie od powyzszego Smmmadowe Kolegium Oéweiaw:ze w Katowicach informuje, iz sprawa merytorycznie (na skutek
whiesienia odwolan przez swony ) zuume ygnigta pod akt Kolegium: SKO.08/428/448/13553/17/KK.

Realizujgc zasadg dostgpu do i ji j o isku, na p ic art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udnn;pfxmmu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spol w ochronie oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko w
zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. 11 m a,bic ustawy oru art. 85 ust. 3 t:] u:uwy, o decyzji ninicjszej obwicszezono na stronie Biulerynu
Informacji Publicznej S: Kol h oraz w siedzibie Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Katowicach m uhlu:y og{olzcm a ukz.e zwféconn si¢ do organu picrwszej instancji o podanie jej do publicznej
wiadomosci w sposb zwyczajowo przyjety w miejscu planowanego przedsigwzigcia.

4

Pouczenie
Na niniejszg decyzjg, kazdemu. klo ma w tym interes prawny, stuzy prawo shrgi do Woje i Sadu
Administracyjnego w Gliwicach, za pos dowego Kolegium O h, w terminie 30 dni od dnia

dargezenia decyzji. Wymogi formalne skargi okreslajg art. 46, 47, art. 57 § 1 ustawy z dnia SU ile:pnm 20021’4
przed sadami administracyjnymi (4.: Dz, U, z 20181, poz. 1302, z péén. zm.).

Whaiesienie skargi na lum:]uq decyzje wymaga wpisu stalego w i200 21

Strona moze ubiegaé Au;. ° zwolnienie od kosztéw sgdowych albo przyznanie _]e_] prawa pomocy, obejmujacego zwolnienie od
kosztéw sadowych oraz dwokata lub radc; . Zasady pr pomocy oraz skutki przyznania okreslajg

Prawo o postgpowaniu

Y P praws
art, 243 - 262 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postqpcwnnmpmd sgdami administracyjnymi (tj.: Dz, U. z 2018r. poz. 1302,z
Pdm zm.).
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Pani Otylia Orsaulik 12

[ Prasdsisbiorstwo .EKO - BUD" sp. 2 0.0:; ul. Wyglows ;44 - 240 Zory
2. TPSSp. 200 ul Nakio | 44 - 130 Kotulia. 13 nm.quun ul. Weglowa 115 44 = 240 2ory
3. Siaska Kampaais Prassuyslows STEF - POL sp. 2 0.0 ul. Sportowa $4; 44 - 200 14 e Gospodartwo Leine Lasy Pustwowe Nadiesaicrws Rybuik, ul
Rybaik xm.n:h:\s 44240 Rybaik
4, Stowarzysaole Zickoni 2 siedziby w Katowicach; ul. Wolnodci 293; 41 - B0D Zabrae, IS, Krysiian Zdaicbio - prasdsigbiorca prowsdzacy dzialalnod pod nazwy Weplobud
she. 191 Krystian Z4zichlo
3. Ganina Zory; Al Wojska Polskiego 25; 4 - 240 Zory 16, Magdalena Zigha
6. Skarb Panmiwa — repesmiowany prewe Precydcola Misss Zory, Al Wojaks 17, Jusyna Zigba
Polskicgo 25; #4 - 240 Zary 18, Lesaek Zigha
% Skarb Pafsiwa - reprezentowany praez Prezydenta Miasta Kybuika; ul Boleslawa 19, Michal $wierkot
Chrobrego 2; 44 - 200 Rybuik 20.  Naialia Krzytkowska
8. Prasdsicbiorsiwo GAMP sp. 20.0. ul. Wyglowa |1; #4 - 240 Zory 0. Kamil Wyglends
9. Zakiad Produkcji Cicpla Zory" sp. 0.0, ul. Wyglowa 11; 44 - 240 Zory 22, Poasstale strony pastgpowanie popracs obwiesaczenie x 2
L0, GEO - WIERT sp. 20.0..ul. Wyglowa 11; 44 = 240 Zory 23,  Prezyden Miasts Racibér: ul, Stefans Batorego §; 47 - 400 Raciborz
Il (ERO-Z0RY" sp. 100, uk Weglowa 11; &4 - 240 Zory M
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