SAMORZADOWE KOLEGIUM ODWOLAWCZE
w KATOWICACH

40 - 032 Katowice, ul. Henrykn Dybrowskiego 23
tel.: 32255 - 27 - 75 fax: 32 251 - 86 - 72
e-mail: kancelaria 1@ kolegium-odwolawcze. kntowice.finn.pl
REGON: 272357234 NIP: 9241886250 ESP ePUAP: Sgox8ago] r/skrytka

SKO0.0S5/41.9/138/2019/2866/RN Katowice, dnia 16 kwictnia 2019r.

Decyzja

Napodstawie art. | i art. 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994r. o ! h kol (tekst. jedn.: Dz. U.
2 2018r. poz. 570) oraz art. 138 § 1 pkt 3 w zwiazku z art. 105 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego (tekst. jedn.: Dz. U. 2016r,

poz. 23 z pdn. zm.) oraz art. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania administracyjnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017x. poz. 935),

Po rozpatrzeniu odwolania Pana Macieja Gawron, zawartego w pigmie z dnia 22 sierpnia 2017r., zatytulowanym: , Odwolanie”, od decyzji

Naczelnika Wydzialu Ochrony $rodowiska i Rolnictwa w Urzedzie Miasta w Raciborzu, dziatajacego z up ienia P Miasta

Racibérz, Nr 90/2017 (sygn. akt: 05.6220.10.2017) z dnia 27 lipca 2017r., wydanej w iocie okreslenie i
kowari dla realizaci pr gicznej do p

i innych odpadéw organicznych metods FuelCal w celu wyproduk ia nawozu mir i

dsigwziecia pod nazwa:  Budowa linii technol

osaddw sci ; L
e j lub gleby w
Zorach ~ Roju”, zlokalizowanego na dziatce ewidencyjnej numer 1354/150, obreb Réj, k.m. 9, polozonej przy ul. Weglowej 1 w Zorach,

8 gdowe Kolegium Odwot wK
Przewodniczacy skladu:
Czlonkowie:

w skladzie:
Robert Nowicki (sprawozdawca)
Piotr Magiera

Rafal Zarzycki

na posiedzeniu w dniu 16 kwietnia 2019r.

orzeklo
umorzyé postep

jako b

Uzasadnienie
Decyzj Nr 90/2017 (sygn. akt: 08.6220.10.2017) z dnin 27 lipca 2017r., organ plerwszej instancji orzek! jak wskazano na wstgpie,
W uzasadnieniu decyz}i organ pierwszej instancii gl o 4

’

organu- pierwszej instancji. Zauwazyé jednak nalezy, 28 preepis art, 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne zostal
znowelizowany art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 2§ lutego 2018f, o zmianie ustawy - Prawo wodne (Dz. U. z 2018r. poz. 710). Na mocy tej
nowelizacji - art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego 2018+, 0 zmiante ustawy - Prawo wodne, art, 545 ust, | ustawy z dnia 20 lipca 2017r.
Prawo wodne otrzymal brzmienie: ..1, Do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy dotyezgeych
decyzji o & i h oraz wsps oceny iatywania przedsiewzigcia na drodowisko w rainach
postepowania w sprawie wydania albo zmiany decyzi, o kidrych mown w art. 72 ust. | pkt I, 10, 14§ 18 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o uds ianit ji o srodowi: i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na érodowisko (Dz. U. 2 2017r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje si¢ przepisy obowiazujgce przed dniem 1 stycznia 2018¢."
Art. | pkt 2 lit. b ww. nowelizacji dodal réwniez do art. 545 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ust. 1a i I w brzmieniu: , la.
Przepisy art. 64 ust. 2 pkt 3, art. 74 ust. | pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art, 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. 1b ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o ud faniu i ji o & isku 1 jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenath
oddziatywania na srodowisko stosuje sig w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. 1b) Do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach ofaz
decyzji, przed wydaniem ktére] jest przeprowadzana potiowna ocena oddzistywania na érodowisko, o ktérych mowa w ust, 1, przepisu ar.
428 nie stosuje si¢.” Ustawa z dnia 28 lutego 2018r. 0 zmianie ustawy - Prawo wodne weszla w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia,
ta jest z dniem 26 kwietnia 2018r., z wyjatkiem art. | pkt 2 lit. ¢ oraz lit. d, ktére wehodzg w zycie z dniem nastgpuiacym po dniu ogloszenia,
z mocg od dnia 1 stycznia 2018r.

W éwietle wyzej przywolanego przepisu przejsciowego, zamieszozonego w ustawie z dnia 28 Tutego 2018r. o zmianie ustawy -
Prawo wodne, w sprawie znajds zastosowanie przepisy ustawy 2 dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnizniu informacii o srodowisku ijego
ochronic, udziale w.ochronie srod oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko sprzed lizacji dokonanej ustawa
2 dnin 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wodne, 2a wyjtkiem znowelizowanych tym aktem prawnym przepisdw art. 64 ust. 2 pkt
3,art. 74 ust. | pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. Ib ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008r. o udostgpnianiu

informacji o érodowisku | jego achronie, udziale spok w ochronie oraz o ocenach oddziatywania na srodowiskao, ktdre
obowiazujg w b iu nadanym ww.

Majac na ledzie powyzsze lizacje ustawy o ud ianiu infe ji 0 srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie irodowiska oraz o ocenach oddziatywanis na érod ko, ktére odrebnie lowaly kwestig ustalenin kregu stron

w postegpowaniu o wydanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach, Kolegium wyjasnia, ze wzywajac odwolujacego do wykazattia
interesu prawnego zastosowalo przepisy ustawy o ji 0 rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w dchromie
srodowiska oraz o ocenach oddzistywanis na ¢ ko, to jest w Sci przepis art. 74 ust. 3a. Jednakze na dzieh wydania
przedmiotowej decyzji, z uwagi na wyzej opisane zmiany prawa, przy ustalaniu kregu stron organ drugiej instancji stosuje regulacie
przewidziang art. 28 kodeksu postepawania administracyjnego w zwigzku z art. 74 ust. | pkt 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008t
o ud ianiu infe il dowisku | jego ochronie, udziale spoleczen w ochronie srodowiska oraz'o ocenach oddziatywania:na

4

motywy

Odwolanie od ww, decyzji zlotyl m. in. Pan Maciej Gawron, ktory w plémie z dnia 22 sierpnia 2017r., zatytut
wOdwolanie”, wyrazil sprzeciw wobec planowanego przedsiewziecia.

Organ pierwszej instancji przekazal ww. odwotanie wraz z aktami sprawy do organu odwoblawczego

Kolegium Ods w K icach i ie wyjasni

prawnego Pana Macieja Gawron do wystep ia w charak strony w toczacym sig postepowaniu,

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach pismem Nr SKO/OS§/428/448/13553/17/KK z dnia 7 maja 2018r, zwrécito
sig do odwolujaceg; ie interesu p go do udziahy w iu dotyczacym ww., decyzji organu pierwszej instancii, majac
na wzgledzie obowigzujace na ten dzien przepisy prawa to Jest art. 28 kodeksu postgpowania administracyjnego oraz art. 74 ust. 3a ustawy

P postep na §¢ ustalenia interesu

w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz U. 2 2018r. poz. 1025 z pdsn. zm.), 0 czym szerzej w dalszej c2¢ici
niniejszej decyzji. L \

Kolegium wskazuje, 2¢ w pierwsze] kolejnodcl, organ odwolawczy jest obowigzany przeprowadzic badanie wstepne tegio

dwolania. Po przep: d: badania wstepnego odwolania i stwierdzeniu, 2e nie zachodzi przeszkoda tamujaca mozliwosé jego
w postaci nied dl lub uchy terminu do ia odwolania, organ odwol Jjest zobowi

do przep ia odwol go. D Inosé ia jest przedmi ymi |

dmi ymi. Przestanki to zlozenie odwoldnia przez legil podmiot: strong postepowania w sprawie. Zgodnie

P
bowiem z art. 127 § 1 kodeksu sluzy stronie. W badaniu wstgpnym stwierdza sie

w
tanie zlozy podmiot, ktér; nie powoluje sig¢ na wlasny interes prawny, lecz na interes prawny

z dnia 3 pazdziernika 20081, o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale w ochronie srodowiska oraz . . % i '."‘?nh ok i 5 . .

h oddziatywania na drodowisko, to jest o wy i czy jest on podmiotem, ktdremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci innego pe - nie iac po temu sto ego upo ofaz W praypa lzlot:ma przez strone nie majaca
znajdujace] sig w obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé preedsigwziecie, gdzie przez obszar ten rozumie sig: 1) dzialki przylegajgce zdolnosci do 'y prawnych. Jezeli L O wnosi podniot, krd»? twierdzi, 2¢ zaskarzona decyzia dotyczy jego interds
bezposrednio do dziatek, na kibrych ma byé realizowane przedsigwzigcie; 2) dziaiki, na ktorych w wyniku realizacii lub funkej i P go lub azku, organ vezy jest o pozt Jjes? o ie. mezeuedaniknkmnw obowiazkiem tego
przedsigwzigcia fyby preek ly jakosci & ; 3) dziatki jduiace si¢ w zasiegu znaczacego oddziatywania organu jest przep: v posigp iana gitymaci! sig do zlozenia od . To badanic odbywa sig juz

dsigwziecia, ktére moze wp d ia w i ni i, zgodnic 2 Jej aktualnym przeznaczeniem. w toku postepowania odwolawczego, a nie w ramach badania wst¢pnego odwolania.

Odwoluigcy do chwili obecnej nie udzielit odp i na ww, pismo Kol

S lowe Kolegium Odwol w Katowicach zwazylo, co nastepuje.
Kolegium wskazuje, 2 w zakresie pod j niniej;
izacja kodeksu p in administracy

ktére zostalo mu doreczone w dniu 11 maja 2018r.

ia w dniu | czerwea 2017r. weszla w zycie

7 P
;aopncz art. | ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r, 0 zmianie ustawy - Kodeks

dok

Waojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach w wyroku 2 dnia 3 wrzesnia 2010r., sygn. akt: 11 SA/G1 338/10, stwierdzil, ze: W
sytuacji, gdy ustalenie intéresu prawnego wymaga podjecia czynnodci dowodowych w postep i jagniajgcym, organ odwols
obowigzany jest podjaé postepowanie odwolawcze, a w razie gdy ustali, 2e jednostka wnoszaca odwotanie nie ma interesu prawnege,

zakoniczy postgpowanie odwolaweze w formie decyzji o go. Decyzja 1 rozstrzyga tylko co do

postep

postepowania administracyinego oraz niekidrych innych ustaw. Ustawa nowelizujgca zawiera przepisy § W zakresie proced:
ey i o

Y
administracyjnej przepisem tym jest art. 16, ktéry stanowi, 2e do postepowan

kon h przed dniem

Yinych § 1

aceg e, nie ma p g p £0 rozpoznania i rozstrzygnigcia sprawy, w kidre)
wniosly legity podmioty (tak m. in. Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 10 marca 2009r.. sygn. akt: 11 OSK
316/08, opublikowany w CBOSA)" (CBOSA).
Podmk ‘. s eonletiarh

F

24
Frotied

wejscia w zycie tej ustawy decyzija lub stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 1 (czyli przepisy kodeksu £ 3 e .
postep 4 inistracyjnego), w brzmi i ym, 2 tymf ze :o tych :yﬂ!.;pow.z;,\ stosuje !J]‘F przepisy ,),AL 6a _gg“ ustawy p Jestpodmiot, ktbry ma interes prawny w zalatwieniu sprawy. Kwestia ustalenia
zmienianej wart. 1. istnienia interesu prawnego stanowi jeden 2 el ylorycznege gnigcia sprawy. W przypadku bowiem ustalenia, iz
W przedmiotowe] sprawie zatem, w postgpowaniu odwi e sig przed Kolegium Odwol jacy sig jest strong postep in, organ odwot rozpatruje jego odwolanie merytorycznie. Natomiast w sytuacji, gdy organ
w Katowicach majp zastosowanie przepisy kodeksu postep i ini jnego w brzmi d 10 jest sprzed ww, uzna, 2¢ odwolujacy nie ma przymiotu strony, umarza postgpowanie udwc.ﬂ:wcni. " : i
nowelizacji. w ] wie koni o przep yeh w celu ustalenia interesu prawnego Pana Macigja
Kolegium wskazuje réwniez, 2e przepisy ustawy z dnia 3 pazd 2008r. o infe il o drodowisku { jego Gawron, a w konsekwencji jego legitymacji do wniesienia odwolania. y ” ) . o
cchronie, udziale fistwa W ochronie & iska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko zostaly znowelizowane z dniejmgl qc do badania legi Pania Maciels Gawron do zlosenin odwolanin od deoyzi organu pierwszej instancji
stycznia 2018r. na mocy ant. 509 ustawy 2 dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (Dz. U. 22017 poz. 1366 z pdén. zm.). Kalegium Odwol w Katowi te preyfiot stron nalezy oceni¢ wychodzac od regulacji ogéife]

Ustawa ta, w zakresie dotyczacym przepiséw zmieniajgcych ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008r, o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale w ochroni dowiska oraz o ocenach oddzi na isko weszla w 2ycie 2
dniem | stycznia 2018r., stosownie do brzmienia art. 574 tej ustawy. Obowiszujacy w tej dacle przepis art. $45 ust. | ustawy z dnia 20 lipca
2017, Prawo wodne przewidywat, ze do spraw wszczetych i niezakofczonych przed dniem wejscia w zycie ninicjsze] ustawy dotyczacych
decyzji o srode yeh uwar iach wyds ych na p ie ustawy z dnia 3 2008r. o iani jio
srodowisku i jego ochronie, udziale w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érods oraz decyzji, przed
wydaniem ktdrych przeprowadza sie ponowng ocene oddziatywania na srodowisko, slosuje si¢ przepisy niniejszej ustawy oraz ustawy
zmienianej w art. 509 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa - to jest ustaws z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne, Wyzej zacytowany

preepis przejéciowy przewidywal zatem nowego prawa m, in. w postpowaniu zakonczonym zaskarzona decyzig

zamieszczone] w art. 28 kodeksu postepowania administracyjnego. Zgodnie z powolanym przepisem strong postepownnia
administracyjnego jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postepowanie albo, kto 2qda czynnosci organu ze wzgledu
na swdj interes prawny lub obowiazek. Istota interesu prawnego jest jego zwinzek z konkretng noring prawa materialnego, to jest takg notma,
ktdrg mozna wskaza¢ jako jego podstawe | 2 ktdre| podmiot legitymujacy sie tym interesem moze wywodzi¢ swoje racje. Mie¢ interes
prawny w postepowaniu administracyjnym znaczy wiec to samo, co ustalié przepis prawa materialnego, na podstawie kiérego mozna
k ie 2gdac dci organu z zami kojenta jakiejs wiasnej potrzeby albo zadac zaniechania lub ograniczenia czynnos

i danego p ~ strony postepe ia. Interes prawny powinien byé konkretny, indywidualny,
fe. dajacy si¢ zaspokoié¢ przez wydanie decyzji. W kazdym razie chodzi o interes prawny szeroko

2

PR

organu, sy
aktualny | biekty

.

poj tzn. chroni prawem i ym (po cbowigzujacym) nic zas tylko prawem ini; yjnym
matenialnym lub procesowym, Interes prawny, kiorego istnienie uje pi osobie strony w okreslonej sprawie, musi
bezposrednio dotyceys sfery prawnej podmiotu. Brak bezpoiredniosei wplywu sprawy na sferg prawng osoby nie pozwals na uznanie jejza
strong (M. Jaskawska, A. Wrdbel, Kodeks postgps ia admini jnego K Zakamycze 2000, 5. 238). Od interesy prawnego
nalezy odrdznic imeres fakiyczny, 1. sytuacje w kidrej dany podmiol jest wprawdzie zai y b igcia danej
sprawy, nie moze jednak tego zainteresownnia poprzeé przepisami prawa, majgeymi stanowié podstawg skierowanego zgdania w zakresic
podj¢cia stosownych czynnodci przez argan sdministracyjny (por. m.in. wyrok Naczel du Admini j 2 dnia 27 wrzesnia
1999, sygn. akt: IV SA 1285/98, opublikowany w CBOSA),

lnteres prawny, o kibrym mowa w art. 28 kodeksu postgpowanis administracyinege musi zatem wynikaé przepiséw prawa
materialnego, w nickiorych przypadkach takze procesowego, Badajee istnienie interesu prawncgo nalezy odnicié sig do konkretnego
preepisu prawa, 2 kidrego ten interes prawny mozna wywodzié. W sprawach o wydanie decyzji o irodowiskowych uwarunkowaniach
preepisemi prawa materialnego, z kidrych wywodai sig interes prawny jest przepis art. 74 ust. | pkt 3 i pkt 32 ustawy z dnia 3 pazdzi

numer 1354/150, obrgb Raj, k.m. 9, polozonej przy ul. Weglowej | w Zorach, gdyz nie jest strong w tym postgpowaniu. Jak bowiem wyzej
k stronami w p iotowym postep i

kidrej bedzie reali st o
przedsigwzigcic; oraz do ni&u:hqmns‘cfmjdujuy:h sig w obszarze, na kiéry bedzie oddziatywaé przedsigwzigeie. Pan Maciej Gawron
takiego tytulu pi 20 W Lym postep iu nic wykazal.

Ni¢ podwazajac ismicnia interesu fakiycznego Pana Macicja Gawron, Samorzgdowe Kolegium Odwolaweze w anmcyclh
s¢i organu. Nie tworzy bowiem legitymacji procesowej Pana Macieja
j z dnia 30 listopada 1993r., sygn.
ji nie jest wige uprawniony do

stwierdza, ze jego wystapi nie up ia do zadania
Gawron, nie stal sig on przez to strong (vide: niepublik y wyrok
akt: [1 SA 1783/93, stwicrdzajgcy, Ze interes faktyczny nie tworzy |
zloienia odwolania w przedmiotowe] sprawie.

Sgdu Admini
j)- W

Zgodnic z art. 138 § | pkt 3 w zwiagzku z art. 105 § | kodeksu postgpowania administracyjnego organ odwolawezy umarza

2008r. 0 udostgpnieniu informacji o srodowisku i jega ochronic, udziale spol w ochronie § iska oraz ocenach oddziatywania
na srodowisko w zwigzky z art. 140 kodeksu cywilnego. Stosownic do przopisu art. 74 usi. 1 pki 3 ww. ustawy do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dolgezyé podwiadezong przez wiasciwy organ kopig mapy ewidencyjnej obejmujuce]
preewidywany teren, na ktdrym bedzie realizowane przedsigwzigeic, oraz obejmujacej przewidywany obszar, na kiéry bedzie oddziatywaé
przedsigwzigeic, z zastrzezeniem ust. la i 1b. W swictle zas brzmienia art. 74 ust. | pkt 3a ww. ustawy do wniosku 0 wydanie decyzji o

Posigpe , Jezell w stanie fakny i prawnym wysigpujg okolicznoici uzasadnisjgee uznanie
pi postgp ia za bezy i , ¢0 wystapilo w ninicjszej sprawie. Rozstrzygnigeic w tym zakresic jest zepd.ns z linig
i adu Admini jnego (vide: uchwala 7 sgdzidw Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia § lipca 1999r.,

sygn. akt: Y 16/98). Jezeli bowiem odwolanie zlozyl podmiot, kidry twierdzi, ze zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego lub
obowigzku, organ bowi jest ‘_jcgn

bedzie inwestar oraz podmioty majace tytl prawnorzeczowy do: nieruchomosci, na
§ci & iaduj; 2 terenem, na kiorym bgdzie realizowsne

drodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dolgczy¢ mapg w skali zapewniajacej czy p h danych 2
przewidywanym terenem, na ktdrym bedzie reali preedsigwzigeie, oraz z n przewidywanym obszarem, na kiory bedzie
oddzialywee przedsigwzigeie, wraz z zapisem mapy w formie elekironicane). Art. 140 kodeksu cywilnego stanowi, ze w granicach
okreslonych przez ustawy i zasady Sizycia spol B sciciel moze, z w innych oséb, korzystac z rzeczy zgodnie ze
P - ) swego prawa, w szezegdlnosci moze pobieraé pozytki i inne dochody z rzeczy. W tych samych
granicach moze rozporzgdend rzecza. Systemowa wykladnia tych przepiséw prawnych wskazuje, iz interes prawny w posigpowaniach w
inch posiackla. padutioty b i

P

przedmiocic decyzji o srodowiskowych u g P ¥ e yeh sig w
obszarze (2asipgu) oddzinlywania § z tym jednak iem, z¢ obszar ten podlega ustaleniu w postgpowaniu, Organ
prowadzgey to postgpowanic nie jest zwigzany zakreslonym na mapie j do wniosku obs iatywania przedsigwzigcia,

lecz w oparciu o ustalenia postgpowania dowadowego dokonuje weryfikacji danych p ionych na tg i przez 3
Decyzje o drodowiskowych uwarunkoweniach majy i taki skutek, iz dozwalajy na oddzistywanie na nieruchomosci stanowigce wlasnosé
innych podmiotow. Dlatego wlascicicle takich nieruchomodci majy interes prawny w postgpowaniach administracyjnych, ktérych
preedmiotem jest wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Nadio Kolegium stwierdza, ze nie tylko wlascicicle, ale i inne
podmioty posiadajyce prawa rzeczowe do nieruchomosci zniejdujgcych sig w abszarze oddziatywania przedsigwzigcia majg status stron w
postgpowaniach w sprawie wydania decyzji o i ych iach poniewaz zakres ich iei jest zblizony do prawa
wlasnodcl. Taki poglad w poprzednim stanie prawnym zostal y w wyroku Wojewodzki Sgdy Admini jnego w

swoja aktualnosé

Y ie. Jezeli jednak w wyniku tego rozpoznania stwicrdzi, ze podmiot
edwolujqcy si¢ nic ma w danej sprawie indy interesu lub igzku - jest zob: ‘umnrz_yé. posts 1
dwol wtrybie art. 138 § 1 pkt 3 w zwiazku z art. 105 § | kodeksu postep ia admini j co nastgpilo sprawie.

sprawie (zob.: uchwala skladu siedmiu sgdzibw Naczelnego Sqdu Administracyjnego z dnia 5 lipca 1999r., sygn. akt: OPS 16/98, ONSA

1999/4/119, wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 5 lipca 2006r., sygn. akt: Il OSK 942/05, ONSAIWSA 2007/2/50, wyrok
s il e e :
Sgdu A

jnego w Warszawie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn, akt: VII SA/Wa 1609/05, Lex Nr 307511, wyrck

j B

Naczelnego Sqdu Administracyjnego z dnia 8 lipca 2010r., sygn. akt: 1 OSK 1192/09, wyrok Wojewddzkiego Sgdu i

Olsztynie z dnia 4 kwietnia 2013r, sygn. akt: 11 SA/Ol 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postgpow:
dministracyjnego. Komentarz, 2006, str, 597).

Majge powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.

Ninigjsza decyzja jest ostateczna.

Ni ic od powyzszeg d Kolegium Odwolawcze w Katowicach informuje, iz sprawa merytorycznie (na skutek
whiesienia odwolan przez strany posigp ia) zostanic igta pod sygnaturg akt Kolegium: SKO.08/428/448/13553/17/KK.
Realizujge zasadg dostgpu do i ji publicznej o isku, na pod: art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udost¢pnianiu

informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale 'w ochronie § oraz o ocenach ialywania na
zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. L1 lit. a, b i ¢ ustawy oraz art. 85 ust. 3 tej ustawy, o decyzji niniejszej obwieszczono na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej g0 Kol Odwol g0 w Katowicack

Odwolawezego w Katowicach na tablicy ogloszen, a takze zwrGcono si¢ do organu picrwsze) instancji o podanie jej do publicznej

Yp 8
Bydgoszezy z duia [4 wrzesnia 2005r., sygn. aki: Il SA/Bd 758/04. Kolegium wskazuje réwniez, ze ww. poglsd
w swietle abecnego iska sqdéw admini h oraz doktryny prawa, zgodnie z kiérym zasigg oddzialywania przedsigwzigcia na
srodoswisko obejmuje nie tylko oddzialywania przekraczajgce obowigzujgee standardy emisyjne lub standardy jakasci srodowiska, Neczelny
Sqd Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 maja 2013r., sygn. aku: Il OSK 108712, wskazal, ze: wl...) Dia ustalenia stron
posigpowania w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, innych niz wnioskodawca, konieczne jest ustalenic terenu objgtego
oddziatywaniem planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, Z praepisdw art, 72 ust. 2 pkt |, art. 74 ust. | pkt | i art. 82 ust. | pkt | lit. b
ustawy z 2008r. o udostepnianiy informacji o érodowisku i jego ochronie, udzisle i w ochronie drodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko wynika, ze chodzi o kazde oddziatywanie, & nie tylko takie, kiére przckracza okreslone normy. Normy i ich
ewentualne przekroczenia majg znaczenie dla tresci decyzji o & i I k i @ nie dla posi is p iotu strony.
Strong posigpowania jest wige wiasciciel nieruchomosci polozone] na terenie objgtym tak rozumianym oddziatywaniem planowanego
preedsigwazigeia (..)." (Lex Nr 1328183). W podobnym tonie wypowiedzial sig réwniez Wojewodzki Sgd Administracyjny w Bydgoszczy
W wyroku z dnia 9 lipea 2013r., sygn. akt: [I SA/Bd 499/13, w ktdrym wskazal, ze: 1. Dla ustalenia stron postepowania w sprawie decyzji
o srodowi yeh wwarunk , innych niz whi (podmiot planujgey podigeie realizacji przedsigwzigeia, 0 ktorym mowa
W art. 73 ust. | ustawy z 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spaleczer w achronic § i
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko), konicczne jest prawidlowe ustalenie terenu objgtego oddziatywaniem planowanego
przedsigwzigeia na srodowjsko. 2. Ustalajgc krag postgpownnia organ administracji powinien mieé na uwadze to, ze o Przyznaniy przymion
strouy w postgpowaniu decyduje juz sam faki oddziakywania inwestycji na sgsiednie nieruchomasci, natomiast acena, czy oddzialywanie to
miesci sig w granicach okreslonych przepisami szezegdinymi, 2y ez przekracza ustalone normy, bgdzic miala wplyw na decyzjg o
srodowiskowych uwurunkowaniach rozstrzygajaca o losie tej inwestycji. lnnymi stowy, mi a0 Sig w icach obowigzujg norm
oddziatywanie inwestycji na sgsieduie nieruchomasci nie moze wykluczaé udzistu wlascicieli tych nieruchomosci w toczgcym sig w tym
przedmiocie postgpowaniu.” (Lex Nr 1351546),

Kolegium poglad wyzej wyrazony w calosci podziela. Przymiot strony w przedmiotowym postgpowaniu bedzie zatem posiadal
inwestor oraz podimiaty majgee tytul prawnorzeczowy do: nieruchomosci, na kidrej bedzic realizowane przedsigwzigeie; do nieruchomosci
bezposrednio sgsiadujacych z terencm, na kiérym bedzie realizowane przedsigwzigcie; oraz do nieruchomesci znajdujgcych si¢ w abszarze,
na kidry bedzic oddzialywaé przedsigwzigcie, przy czym pod pojeciem oddziatywania nelezy rozumie¢ katde oddziatywanie, nawet
migszczyee sig w normach okreslonych przepisami prawa.

Przenoszge powy#sze na grunt rozpairywanej Sprawy dzi¢ nalezy, ze nie udzielil odpowiedzi na i
Kolegium Nr SKO/0S/428/448/13553/|7/KK z dnia 7 maja 2018r., odnosnie wykazania interesu prawnego do wysigpowania w charakterze
strony przedimiotoweyo pasigpowania | tym samyim nie wykazal interesu prawnego do wystep: ia w charak i
postepowania. Nie wynika on rowniez z akt sprawy.

Semorzgdowe Kolegium Odwolaweze w Katowicach stwierdza zatem, e Pan Maciej Gawron nie posiada interesu prawnege
stanowigcego podstawe legitymacji do zlozenia odwolania od decyzji organu pierwszej instancii Nr 90/2017 (sygn, akt: 08.6220.10.2017)
2 dnia 27 lipea 2017r,, wydanej w przedmiocic okreélenia srodowiskowyeh uwarunkowai dis realizacji przedsigwzigeia pod nazwy:
Budowa linii technologicznej do przctwarzania komynalnych osadéw scigkowyeh i innych odpadéw organicznych metods FuelCal w celu
wypradukowania nawozu mineralno - organicznego Iub polepszaczn gleby w Zorach — Roju”, zlokalizowanego na dzialce ewidencyjnej

3

strony B

ici w sposdb 1 Przyjgty w miejscu planowanego przedsigwziecia,
Pouczenie
Na ninicjszq decyzje, kazdemu, kto ma w tym interes prawny, stizy prawo skargi do Waojewddzki Sadu
Administracyjnego w Gliwicach, za posredai Kolegium O w Katowicach, w terminie 30 dni od dnia

dorgezenia decyzji. Wymogi rormnlrl;a skargi okreslajg art. 46, 47.’&11. 57 § 1 ustawy z dnia 30 sicrpnia 2002r. - Prawo o postgpowaniu

przed sgdami administracyjnymi (tj.: Dz, U. 2 2018r. poz. 1302, z pdin. zm.).
Whicsienie skargi na niniejszg decyzje wymaga uiszczenia wpisu stalego w wysokoéci 200 z1.
Strana maze ubiegaé sig o ienic od kosztdw sqd h albo ie jej

kosziéw sgdowych oraz ustanowienie adwokata lub radcy prawnego. Zasady przyznawania prawa pomocy orez skutki przyznania okredlajs
art. 243 - 262 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (tj.: Dz. U. z 2018r. poz. 1302, z
pdzn. zm.).

1. Pau Masiej Gawmon 12 Pracdsichiontwo EKO - BUD" sp. 2.0.0. ul. Wyglowa 5: 44 - 240 Zory

2 TPESp 200 ul Naklo 1; 44 ~ 180 Kotulin 13 Ad Acta sp 20,0l Wiglowa 1 44 - 240

3 Sigska Xampunia Pracmyslows STEF - POL sp. z 0.0, ul. Sponows $4; 44 - 300 14, Paistwows Gospodarstwo Leine Lasy Paistwowe Nadloivictwo Rybuik: ul
Rybmik Kodelusaki 36, 44 - 240 Rybuik

4. Siowsrzyswenic Zicloni zsiedziby w Katowicach; ul. Wolnoisi 293; 41 - 800 Zabrae, 5. Krystion Zduieblo ~ prredsigbiorca prowadaacy daialilnost pod nazws Wyglobud
sk, 191 Krystian Zdzisblo

5 Gming Zory; AL Wojska Polskiegn 25 44 - 240 Zory 16, Magdalena Zigha

[ Skarb Pafistwa ~ repeezcniowany pracz Prezydenta Miasta Zory: Al Wojska 17, Justyna Zigha
Polskiego 25; 44 - 240 Zory 18, Losuck Zagba

7. Skarb Puistwa - representowany preca Preaydenta Miasta Rybaika; ul. Bolestawn 15, Micl Swierkot
Clirobrego 2; 4 Rybaik 2. Natalia Kraytkowska

8 Praediigbionsiwo GAMP 5p. 2 0.0, ul. Wyglowa |1: 44 - 240 Zory 2. Kamil Wyghnda

9. Zaklad Produkeji Ciepls Zory" sp. z o,

Weglowa 11; 44 - 240 Zory zn
10, GEO - WIERT sp. 2 0.0, ul. Weglowa | 1; 44 ~ 340 Zory 3
1L JEKO-20RY"sp 200, ul Weglowa 11; 44 - 240 Zory E

= : -
y pastgpe

Prezydent Missta Racibora, ul. Sicfans Bulorego 6, 47 - 400 Racinbrz

-
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oraz w siedzibic Samorzadowego Kolegium

Jej prawa pomocy, obejmujgcego zwolnienie od



