SAMORZADOWE KOLEGIUM ODWOLAWCZE
H

w KATOWICAC

PUAP: Sgorttgel riskrytha
SKO0.08/41.9/133/2019/2866/RN Katowice, dnia 16 kwictnia 2019r.

Decyzja
Na podstawic art. 1 i art. 2 ustawy z dnia 12 pasdziernika 1994r, o ych kolegiach od

i tekst. jedn.: Dz U,
2 2018r. poz. 570) oraz ar, 138 § 1 pkt 3 w zwiazku z art. 105 § | kodeksu poahvpawumn administracyjnego (tekst j(edn. ];z. U. 2016r.
poz. 23 z pozn. zm)) oraz art. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania administracyinego oraz
nicktérych innych ustaw (Dz. U. z 2017r, poz. 935),
po rozpatrzzniu odwolania Pani Agnieszki Falandysz, zawartego w pigmie z dnia 22 slerpnia ZUlTr zatytulowanym: Odwohrue od
decyzji Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w Urzedzie Miasta w Z upy
Miasta Rac | bém, Nr 90/2017 (sygn. akt: DS 6220.10.2017) z dnia 27 lipca 2017r, wyd.nne} w dmioci i d wych
k i dla realizaci p i ia pod nazwa:  Budowa linii technologiczne] ia k Inych osadéw imeknw-y:h
i innych odpadéw organicznych metodq FuelCal w ::Iu

lokal:: } s by el
Zorach - Roju™, g0 na dziatce ewide j numer 1354/150, obtph Rdj,k m9, polnznm} przy ul. nglowzj 1 w Zorach.
S dowe Kolegium Odwol w K h w skiadzie:
Przewodniczacy skladu: Robert Nowicki (sprawozdawca)
Czlonkowie: Piotr Magiera
Rafat Zarzycki
na posiedzeniu w dniu 16 kwietnia 2019,
orzeklo
umorzyé jako b
Uzasadnienie

Dezyzja Nr90/2017 (sygn. akt: 08.6220.10. an'f)z dnia 27 lipca 20]7r organ pdemzej instancji orzekl jak wskazano na wstepie.
W uzasadnizniu decyzji organ pierwszej mmnc_n

motywy
Odwolanie od ww. decyzji zlozyta m. in. Pani Agnieszka Fllnndyuz, ktéta w pismie z dnia 22 sierpnia 2017r., i

o' 4
nowelizacji —art. | pkt2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego ZCII!r o umnma umwy Prawo wodne, art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017r.
Prawo wodne otrzymat i .1. Do spraw hi ni h przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy dotyczacych
decyzji o smdowukuwy::h uwarunkowaniach oraz w Sprawach oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko w ramach
pmgpnmma w sprnw:e wyd,amn albu zmuny decyzjl o ktdrych mowa w art. 72 ust. |  pkt 1, 10, 14§ 18 ustawy z dnia 3 pazdziernikn
2008r. o jego ochronic, udziale w ochronie oraz o ocenach
oddziatywania na nmdomsko (Dz. U 2 2017r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje sig przepisy obowiazuigee przed dniem | stycznia 2018r."
Art. 1 pkt 2 lit. b ww. nowelizacji dodal réwniez do art. 545 ustawy 2 dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ust. la i Ib w brzmieniu: ..la.
Praepisy art, 64 ust. 2 pkt 3, art. 74 ust. | pkt S, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 8| ust. 3 oraz art, 90 ust. 1b ustawy z dnia 3 pmlz»ermk.n
2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku | Jjego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie rodowiska oraz o ocenath
oddzialywania na érodowisko sm:uje sie wbrzrmemu nadanym niniejs2g ustaws. 1b) Do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz
decyzji, przed wyd ktérej jest poriowna ocena oddzialywania na srodowisko, o kiérych mowa w ust. |, przepisu att.
428 nie stosuje sig.” Ustawa z dn!n 28 lutego 2018r. 0 zmianie ustawy — Prawo wodne weszla w zycie po uptywic 14 dni od dnia ogloszenta,
to jest z dniem 26 kwietnia 2018r., z wyjatkiem art. | pkt 2 lit. ¢ oraz lit. d, ktére wehodza w zycie z dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia,
z moca od dnia 1 stycznia 2018r.
W éwictle wyzej przy przepisu preejs g0 w ustawie 2 dnin 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy -
Prawo wodne, w sprawie znajds zastosowanie przepisy ustawy xdn!ul ¢dziernik 1008: o ud ianit inronnn:ji:- srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska otaz o ocenach oddziatywania na ¢ sprzed lizacji dok ustawa
2z dnia 28 lutego 2018r. o zmianic ustawy — Prawo wodne, za wyjatkiem znowelizowanych tym aktem prawnym przepisow art, 64 ust, 2 pkt
3, art. 74 ust. | pkt 5, aft. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. b ustawy z dnia 3 pazdziernika 20081, o udost¢pnianiu
m[annucposmdnwuku i jego ochronie, ndzinle pot w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, ktére
hzuja w brzmieniu nadanym ww. 'W
Mlm: na wzgledzie powyzsze i ianiu informacji o i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach nddztnfywanla nu lmdnwislm Im':r: kntdnmzowo odrebnie regulowaty kwestig ustalenia kregu stron
W postgpowaniu o wydanie decyzji o én rych uwar , Kolegi wyjaénia, z¢ wzywajac odwolujacego do wyknzania
interesu prawnego zastosowalo przepisy ustawy o i 0 érod: i jego ochronie, udziale spoleczerstwa w ochrofife
érodowiska ofaz o ocenach oddzialywania na srodowisko, to jest w i przepis art. 74 ust. 3a, Jednakze na dzien wydania
przedmiotowe] decyzji, 2 uwagi na wyzej opisane zmiany prawa, przy ustalaniu kregu stron organ drugiej instancji stosuje regulacje
pmw:dzunq art. zs kodckau pompewnnln administracyjnego w zwigzku z art, 74 ust, 1 pkt 3 i pkt 3a us(u\vy z dnia 3 pazdziernika 2008t.
i jego ochronie, udziale spot 'w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

.Odwotanie™, wyrazila sprzeciw wobec planowanego przedsigwziscia.
Orgun px:rwn:; instancji przekazal ww. odwohme wraz z sktami sprawy do organu odwolnwczcgn

Kolegium O w K é¢ ustalenia interesu
prawn:ga Pani Agnieszki Falandysz do tep ia w ch strony
dowe Kolegium Odwol wK pismem Nr SKO-‘C‘!‘;JQBM‘!II!S!J/!TIKK 2 dnia 8 maja 2018r. zwrdcito

si¢ do odwalujacej o wykazanie interesu prawnego do udzialu w postgpowantu dotyczacym ww, decyzji arganu pierwsze] instancji, majac
na wzgledzie obowiazujace na ten dzien przepisy prawa to Jasz art. 28 kodeksu postgpowania administracyjnego oraz art. 74 ust. 3a ustawy
z dnia 3 padziernika 2008r. o ud ianiu informacji o i jego ochronie, udzmle spoleczeristwa w ochmnie érodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko, to jest o wykazanie czy jest ona pods ktéremu b prawo do
nieruchomosci znajdujacej sig w obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiwziccie, gdzie przez obszar ten rozumie sie: 1) dziatki
rzykga)qcc hezpcsludnlu do dzislek, na kiérych ma byé realizowane przednqwzrpm: 2) dx(llki na klérych w wyniku realizacji lub
3 ‘, ia zostalyby dard; Jnkn!;c\ g jace sig w zasiegu ]
oddziatywania p ig: , ktdre moze wpi i i w p i ici, zgodnie z jej
przeznaczeriem.

Odwotujgca do chwili obecnej nie udzielil odpowiedzi na ww, pismo Kolegium, ktére zostalo jej dorgczone w dniu 16 maja 2018r.
Samarzadowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach zwnty#o. <o nastgpuje.
Kolegium wskazuje, ¢ w z.ukmsle pndmwy ia w dniu | czerwea 2017r. weszla w zycie
ja kodeksu postep 8 dok pop|zez art, I u:um-yz dr||| 7 kwiethia 2017r. 0 zmianie ustawy - Kodeks
postepowania admmlstrlcyjnegn oraz muklnry:h mnych ustaw. Ustawa 1 umen przepisy przejsci W uktesle pmcsn‘ury
administracyjnej przepisem tym jestart. 16, ktéry stanowi, ze do p tep inistracyjnych stych i ni pww d dniem
‘wejdcia w z,tcle oej usmwy ostateczng. dccyz}q lub postanowieniem stosuje sig przepisy ustawy zmienianej w art. 1 (czyli przepisy kodeksu
yjnego), w b ym, 2 tym, e do tych postepowan stosuje sig przepisy ert. 96a — 96n ustawy

zmlemnne; wart. L.

W przedmiotowe] sprawic zatem, w postepowaniu od 'y sig przed S d Kolegium O
w Katowicech maja zastosowanie przepisy kodeksu i j w brzmieniu dotych ym to jest sprzed ww.
nowelizacji.

Kolegium wskazuje réwniez, ze pmplsy ustawy z dnia 3 2008r. o ud i

i jego
ochronie, udziale spol w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko mmly znowehzuw:m: z dniem |
stycznia 20 8r. na mocy art. 509 ustawy z dnia 20 Ilpca 2017r Prawo wodne (Dz. U. 22017r. poz. 1566 2 péén. zm.).

w zwigzku zm 140 kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz, U. 2 2018, poz. 1025 z péin. zm.), o czym szerze] w dalszej uwﬁel
ninl:_mej decyzji.

Kolegium wskazuje, 2e w pierwszej kolejnodcl, organ odwolawczy Jest nhuwmmny prrupmmdz:c badanie wstepne tego
badania

Po e i s #e nie uchnd21 pmx:koda tamuw:a mnzuwc\!n‘. Jjego

w postaci nied i odwolania Iubuchybwmu t:rmlmldo . org: v jest zobowia:
do przep via ia jest wyznaczona przgslenkami przedmiotowymi i
dni i. Przestanki p to zlounie i pm: I podmiot: strong postepowania w sprawie. Zgodnic
buwmm z art I27 i I kodeksu il sluzy stronie. W badaniu wstepnym stwierdza si¢
tania, jezeli i :.{ozy pudmlm. ktéry nEf. powoluje si¢ na wlasny interes prawny. lecz na inferes prawny
innego podmiotu - nie posiadaj go upe oraz w zlozenia odwol przez strone nie majncs
dolnosci do éci p ych. Jezeli i i wnosi podmlot, klb:’y twierdzi, 2e zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu
lub igzl .omn y jest obowig; rozp Jjego ie. W pierwszej jednak kolejnosci obowigzkiem tego
organu jest d: ¢p ia na okoli g0 sig do ziozenia odwolania. To badanie odbywa sie jliz

w toku poslgpowlm odwoln:weugo, & nie w tamach badania wstepnego odwolania.
Wojewddzki Sad Administracyiny w Gliwicach w wyroku z dnia 3 wrzesnia 2010r., sygn. lkt n SAIG] 338/10, stwierdzil, ze! .,

symm:;( gdy ustalenie interesu prnwm:gu wymaga podjgcia sci dowodowych w postgp jgcym, organ
igzany jest podjaé postgpo ze, & W fazie gdy usuln 2e jcdl'\l!lkl wnoszaca odwolanie nie ma interesu prawnego.
ukonczy postgpowanie odwotawcze w formie decyzji o postep dy . Decyzja ta rozstrzyga tylko co do
29cege ie, nie ma i wnego dla i i i rozstrz; ia sprawy, w ktdrej
obaat i

wniosty (tak m. in. Naczeltty Sad Administracyiny w wymku 2 dnia 10 marca 2000r.. sygn. akt: 11 OSK
316/08, opubhkow-nyw CBOSA) (CBOSA)

Jest podmiot, ktdry ma interes prawny w zalatwieniu sprawy, Kwestia ustalenia

interesu pmvmgn mrww! Jeden 2 elementéw merytorycznego rozstrzyghiecia sprawy. W przypadku bowiem ustalenia, iz

aey si¢ jest strona postepe , organ odwol rozpatruje jego odwolanie merytorycznie. Natomiast w sytuacji, gdy organ

uzna, e odwohx}qcy nie ma przymlotu strony, umarza poxlqpnwnnie odwotawcze,

spraww i bylo przep i czynmdu
it

istnieni:

w celu ustalenia interesu prawnego Pani Agnicszki
Falandysz, a w k jei
Przechodzae do badam Iegllyrnlql Pan| Agniesﬂn Fllmdysz do zlozenia odwolania od decyzji organu pierwszej instancji
Kolegium Odwol: e przymiot stron nalezy oceni¢ wychodzac od regulacji ogdlnej
zamieszczonej wart. 28 kodeksu pnquowamn ndmhlstmnyjnzgu Zgodnie z powolanym przepisem strong  posigpowania

Ustawa 1a, w zakresic dotyczacy ustawg z dnia 3 2008t. o infi jio
srodowisku i jego ochronie, udziale spol w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko weszla w zycie z
dniem 1 stycznia 2018r, stosownie do brzmienia art. 574 tej ustawy, Obowlazujacy w tej dacie przepis art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipea

izcl 7r. Prawo wudne przewidywal, ze do spraw wszczetych i niezakoficzonych przed dniem wejécia wiycw niniejszej ustawy daty:r.q:ych
¥zji 0 drod: ! d

20 jest kazdy, c2yjego interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postep #lbo, kio zada organu ze wzgledu
a swbj ln:m: pmwny'lub obowiazek. Istoty interesu prawiiego Jest jego zwigzek 2 konkretng normg prawn materialnego. to jest taka horma,
kiorg mozna wskazac jako Jego padstaws | z ktdre] podmiot legitymujcy sie tym interesem moze wywodzié swoje racje. Mie¢ interes

prawny w postepowaniu ndmlnlstncyjnym znaczy wige to samo, co ustalié przepis prawa materialnego, na podstawie ktérego mozna
2ada

ych uwar na ie ustawy z dnia 3 pazd; 2008r. 0 0 4 organu z Jakiej$ wlasnej potrzeby albo 2adac zaniechariia lub ograniczenia czynnosci
érodowisku i jego ochronie, udziale w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na ¢ oraz decyzji, pru.g organu, zp danego | - stfony Interes prawny powinien byé konkretny, indywidualny.
wydeniem ktérych przeprowadza si¢ ponowna oceng oddzialywanin na $rodowisko, stosufe sie przepisy niniejszej ustawy oraz ustawy aktualny 1 ny obiektywnie, dajgcy sie zaspokoié preez wydanic decyzji. W kazdym razie chodzi o interes prawny szeroko
znieniane] W art. 509 w brzmieniu nad.nnym mnltjszq ustawy ~ to jest ustawa z dnia 20 lipca 2017r Pr'wu wodne. Wyzej ¥ j hroni wem ) nie zas chroniony tylko prawem administracyjnym
przepis przejéci id zatem by nowego prawa m. in. w

decyzjag
organu pierwszej mstunch Zluwazyz‘. jednak nalezy, 2¢ przepis art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne zostal
znowelizowany art. | pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wodne (Dz. U. z 2018r. poz. 710). Na mocy tej

buposredmn dotyezy¢ stery prawnej podmiot. Brak bczpmrodmmm wptywu sprlwy na sferg prawng osaby nie pozwala na uznanie jej za
strong (M. Jaskawska, A. Wrobel, Kodeks p 2000, s. 258) od imcruu

mncmlnym lub procesowym. Interes prawny, kmrqu Ixmlenle warunkuje przyznanie osobie przymmtu strony w okreslonej sprawie, musi

2

nalezy odroanic interes faktyczny, ti. sytuaci w kidrej dany poda ot jest wprawdzi ia danej
Sprawy, nic moze jednak tego zainteresowenia poprm prz.eplnml prawa, m;uwyml mnuwlt pﬂdnuw; lkmrnwanauo udln\a w zakresie
podiscia stosownych przez organ ad jny (por, m.in. wyrol go Sadu A z dnia 27 wrzesnia
1999r., sygn. ake: IV 8A 1285/98, opublikawany w CBOSA). )

Interes prawny, o kiorym mowa w art. 28 kodeksu posigpowanis sdministracyjnego musi zatem wynikaé przepiséw prawa
materialnego, w nickioryeh przypadkach takze procesowego. Badajae ismienie interesu prawnego nalezy odniedé sig do konkretnego
przepisu prawa, z kidrego ten iiteres prawny mozna wywodzié, W sprawach o wydanie decyzii o srodowiskowych uwarunkowaniach
precpismni praws majerialnego, z klﬂrych wywodzi sig interes prawny jest preepls art. 74 ust. 1 pki 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3 pazdziemika
2008r.0 i jego ochronie, udziale w ochronie § iska oraz ocenach oddziatywania
na srodowisko w zwigzky z art. i40 kadeksy cywilnego. Stosownie do przepisu ert. 74 ust. | pkt 3 ww. ustawy do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nnlezy d-lqczyc pmwmdc:unq przez wlni:lwy organ kopig mapy ewidencyjnej obejmujacej
precwidywany teren, na kidrym bydzie reali przewidywany obszar, na kidry bedzie oddziatywaé
przedsigwzigcie, z zastreezeniem ust. lai lb. W Awmlc zas bmm:ma ar. 74 ust. l pkt 3a ww ustawy do wniosku o wydanie decyzji o

klbr:} hqdll: mslu.uwane p gwzigeie; do nieruch i b d jacych z terenem, na kidrym bedzie realizowane
7L o1 icruct ci jd h sig w ohsarm na kuiry qu.zlc oddziatywaé¢ przedsigwzigcic. Pani Agnicszka
F landysz wklul,u :ywtu pra W tym iu nie wykazala.

Nie pcdwazmc umunia mterosu &ktyczncuo Papi Agnmzkl Falandysz, Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach
stwigrdza, Ze jej w, do 23dania organu. Nie tworzy bnwwm lemlymacjl procesowej Pani Agnieszki
Falandysz, nie stala si¢ ana m.ez 10 strong (vide: niepublik wyrok Naczel 2 dnia 30 listopada 1993r.,
sygn. akt: 11 SA 1783/93, stwierdzajgcy, z¢ interes faktyczny nis tworzy legitymacji p i nie jest wige upr
de zlozenia odwolania w przedmiolowej sprawie. g

Zgodnic z art. 138 § | pkt 3 w zwigzku z art. 105 § | kodeksu postgp ia admini: jjincgo organ od wmarza
postgpowanie , jezeli w rozp ym. stanie fak i Prawnym wystepujy okolicznosci uzasadniajgce uznanic
prnwndwncgn pmlepownnm zl bﬂpt‘wdmnamwe co wystgpilo w niniejszej sprawie. Rozstrzygnigcie w tym zakresie jest zgodne z linig

il (vide: uchwala 7 sgdzidw Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia § lipca 1999r.,
sygn. nkl OPS 16/98). Jzzcln bowiem udwahrue zlozyt podmiat, kidry twacrdzn, #e zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego lub

i) W

srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dolgezyé maps w skali zapewniajgee] danych z
przewidywanym (erenem, na kiorym bedzie realizowane przedsigwzigeie, oraz z zaznaczonym pmevndywanym obszarem, na ktdry bedzie
oddzialywaé przedsigwzigcie, wraz z zapisemn magy w formie =Ick|mnmzn¢_| Art. 140 kodeksu cywilnego stanowi, 2¢ w granicach
okreslonych przez ustawy i zasady wspolz lasciciel moze, 2 wyl innych 0séb, korzystaé z rzeczy zgodnic ze
spoleczno - gosp m SWERO praws, W i moze pobieraé pozytki i inne dochody z rzeczy, W tych samych
granicach moze rozporzgdzaé rzecey. Systemowa wykladma tych przepiséw prawnych w:knzuje iz mlzres prawny w poswpawamlch w
ie decyzji o ych ach posiadajp podmioty bgdace wiascicicl h sig w
obszarze (zasiggu) oddziatywania przedsigwzigeia, z tym jednak znitrzci:mcm. tn obszar ten podlega ustll:mu w pos:cpcwamu Organ

prowadzgcy 10 posigpowanie nie jest zwigzany zakreil na mapie d j do wniosku ob u:lywama FWig
leez w oparciu o ustalenia postgpowania dowodowego dokonuje weryflkacii danych przed , h na zv kol § preez i
Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach majq i taki skutek, iz dozwalajs na ddzi fy igce wiasnosé

h podmiotow. Dlatego wiasciciele takich nieruchomodci majg interes prawny w pos:gpowamach nd.mmlnrwy]nycll W:ryuh
przedmiotem jest wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Nadio Kolegium stwierdza, ze nie tylko wlasciciele, ale i inne
podmioty posiadajgee prawa rzeczowe do nieruchomodci znajdujacych sig w obszarze nddzulywama prwdslevm ia majg status stron w
postgpowaniach w sprawie wydania decyzji o i it zakres ich up jesr 2b||znny du pniwn
wiasnosci, Taki poglgd w poprzednim stanie prawnym zosml w wyroku

Bydgoszezy z dnia 14 wrzesnia 2005r., sygn. akt: 1 SA/Bd 758/04. Kolegiym wskazuje réwniez, i poglgd zachowal swoja alﬂualnosc
w swietle obscnego stanowiska sydow administracyjnych oraz doktryny prawa, zgodnic z klérym zasigg oddziatywania przedsigwzigcia na
srodawisko abejmuje nie tylko oddziatywania przekraczajace obowigzujaee standardy emisyjne lub standardy jakosci srodowiska. Naczelny
Sad Administracyjny w szawnc w wymku z dmu 15 maja 10[3r sygn. akt: 11 OSK 108/12, w‘lklzll 2¢: .(...) Dla ustalenia stron
posigpowania w sprawie decyzji o érod; ch uwar h, innych niz wniosk jest ustalenie terenu objetego
oddziatywaniem planowanege przedsigwzigeia na érodowisko. Z przepisow art. 72 ust. 1 pkt 1i art. 74 ust. lpkt liart.82ust Ipktllith

ustawy z 2008r. o udostgpnianiv informacji o sredowisku i jego ochronie, udzisle w ochronie srod; oraz o ocenach
ddz:alywnnm na drodowisko wyniks, 2¢ chodzi o kazde odd;wlywnme. anie ty!ku takie, lﬂérc preekraczs olm:llunc normy. Normy i ich
majg sila tresci docyzn il Y a nie dia strony.

Sirong p }:u wige zonej na lemmc objgtym tak ddzi iem pl s

P ddz,
preedsigwzigeia (.. )." (Lex Nr 1328183). W podobnym tonie wpnwmd.zlal sig réwniez Wojew6dzki Sad Admini: joy w Bydg
W \wmku ¢ dnia U npca 2013r,, sygn. akt: [| SA/Bd 499/13, w kidrym wskazal, z¢: .1. Dla ustalenia stron postepowania w sprawie decyljl
innych niz kod: (pndmtot planujgcy podjecie realizac)i przedsigwaiecia, o kabrym mowa
w ilﬂ 73 llil I usuwy z 2008r. o ud jios isku | jego ochronie, udziale sp i w ochronie srodowi:
oraz o ocenach oddeialywania na srodowisko), konieczne jest prawidlowe ustalenie terenu objgtego oddzislywaniem planowanego
preedsigwicein na srodowisko. 2. Ustalajac krgg paswpownmn organ idmmlilracj\ powinien mxed e uwadze to, 28 0 przyznaniu przymiotu
strony w postgpowaniu decyduje juz sam fakt oddzialywania | ji na sgsiednie nieruch iast acena, czy oddziatywanie to
migsci sig w granicach okreslonych przepisami szezegdlnymi, czy tez przekracza ustalone normy, bedzie mlain wpfyw na decyzjg o
srodowiskowych uwarunkowaniach rozstrzygajaca o losis 1ej {nwestycji. Innymi stowy, mis sigw h jgcych norm
oddzialywanie inwestycji na sasiednie nieruchomosci nie moze wykluczaé udziatu wiascicieli tych nieruchomosci w toczacym sig w tym
preedmiocic posigpowaniu.” (Lex Nr 1351546).

Kolegiumn poglyd wyzej wyrazony w calosei podzicla. Przymiot strony w przedmiotowym postgpowaniu bedzie zatem posiadat
inwestor oraz podmioty majgce rytul prawnorzeczawy do: nieruchomosei, na kmrcj hqdzn: realizowane 9mdsww1w=. do nieruchomosci
bezposrednio sasiadujgeych 2 terenem, na kiérym bedzie reali: oraz do ji sig w obszarze,
ne kiory bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie, przy czym pod poJeclem odd.ualywama nalezy rozumieé kazde oddziatywanie, nawet
mieszezgee sig w normach okreslonych przepisami prawa

Przenoszqe pawyizsze na grunt rozpatrywanej sprawy stwierdzié nalezy, ze odwolujaca nie udziclila odpowiedzi na wezwanic
Kolegium Nr SKO/08/428/448/13553/17/KK 2 dnia 8 maja 2018r., odnosnie wykazania interesu prawnego do wyst¢powania w charakierze
strony przedmiotowego postgpowanis i tym samym nie wyknuln interesu prawnego do wysigpowania w charakierze strony
przedmiotowego posicpowania. Nie wynika on réwniez z akt sprawy.

Samorzadowe Kolegivin Odwolaweze w Katowicach stwierdza zatem, ze Pani Agnieszka Falandysz nie posiada interesu prawnego
stanowigeego podsiawg legitymacii do zlozenia odwolania od decyzji organu pierwszej instancji Nr 90/2017 (sygn. ak! OS 6220 10.2017)

z dnia 27 lipca 2017r., wydenej W przcdmmcl: okreslenia srodowiskowych dla realizacii przed pod nazwg:
Budowa linii j do nia k osudéw sci i innych odpaddw orgumcznych mcu)dq FueIClI weelu
wyproduk nawozu mineralno — it lub pol gleby w Zorach - Roju”, zlokalizowanego na dzialce ewidencyjnej

numer 1354/150, obrgb Réj, km. 9, pulozunej przy ul Weglowe] | w Zorach, gdyz nie jc:stnqwtympuslspnwanlu Jak bowiem wyzej
stronami w ym e bedzie inwestor oraz podmioty majgce tytul prawnorzeczowy do: nicruchemosci, na

¥

organ d 4zany jest rozg j: 8o - Jezeli jednak w wyniku tego rozpoznania stwierdzi, ze ])delol
odwolujgey sig nie ma w danc_; sprawie indywidualnego interesu p 1 Iub t ',..'_ - jest bowigzany umurz_yc._ postep
wtrybie art. 138 § | pkt 3 wzwigzku z art. 105 § | kodeksu postgp i 0, ¢0 nastgpilo w sprawie.

sprawie (zob.: uchwala skladu siedmiu sgdanw ‘Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 5 hpr.a 1999r., sygn. akt: OPS 16/98, ONSA

1999/4/119, wyrok Naczel Sadu inego z dnia § lipca 2006r., sygn. akt: 11 OSK 942/05, ONSAIWSA 2007/2/50, wyrok
Sadu Admi w W ie z dnia 30 stycznia 2007r., sygn. aki: V11 SA/Wa 1609/05, Lex Nr 307511, wyrok
Sadu Ad z dnia 8 lipca 2010r., sygn. akt: [ OSK 1192/09, wyrok Waji du Admi jnego w

Olsztynie z dnia 4 kwnelml 2013r., sygn. akt: Il SA/OI 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postgpowania
2006, str. 597).

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.

Niniejsza decyzja jest ostateczna.

Niczaleznic od powyiszego Kalegium O w K iz sprawa merytorycznie (na skutek
whiesienia odwotan przez strony postep zostanie igta pod sygnaturg akt Kolegium: SKO.0$/428/448/13553/17/KK.

Realizujac zasade dostgpu do informacji publicznej o srodowisku, na podstawic art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udosigpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko w
zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. 11 lit. a, b i ¢ ustawy oraz art. 85 ust, 3 tej umwy, ° decyzji niniejszej cbwieszczono na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Samar Kolegium Odwol orgz w siedzibie Samorzgdowege Kolegium
Odwolawczego w Katowicach na tablicy ogloszen, a takze zwmcem sig do organu picrwszej instancji o podanie jej do publicznej
wiadomodci w sposob zwyczajowo przyjty w miejscu planowanego przedsigwzigcia.

Pouczenie
Na niniejszg decyzjg, kaidermu kto ma w tym interes pmwny sluzy pmwo ienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach, za go w Katowicach, w terminie 30 dni od dnia
dorgezenia decyzji. Wymogi formalne skargi nkm:lajq arl. 46, 47, art. 57 § | u;(a\u'y 2 dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o posigpowaniu
przed sgdami ld.m:‘nisln:yinymi (lj Dz. U. z 2018r. poz. 1302, z péin. zm.).
‘Whiesienie skargi na mmejsq d:cy'lj: Wymaga uiszczenia WPlsu stalego w wymkusca 200z1
Strona moze ubiegaé si¢ o ie od kosziow albo ic jej prawa pomocy, obejmujacego zwolnienie od

koszibw sadowych oraz ustanowienie adwokata lub radcy prawnego. Zasady przyznawania prawa pomocy oraz skutki przyznania okreslajg
art. 243 - 262 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (tj.: Dz. U. z 2018r. poz. 1302,z
poin. zm.).
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Pani Agnieszka Falandysz 12, Praedsigbiorstwo ,.EKO - BUD” sp. 2 0.0.; ul. Weglows 5; 44 - 240 Zory
2. TPSSp.zoo;ul Naklo I; 44 - 180 Kotulin 13, Ad Actasp. z 0.0 ul. Weglows 11; 44 - 240 Zory
3. Slaska Kampania Pracmyslowa STEF - POL sp. z 0.0 ul. Spartows $4; 14, Pafstwowe Gospodarstwo Letne Lasy Panstwowe Nadleinictwo Rybnik:
44 = 200 Rybaik ul. Kedciusaki 36; 44 - 240 Rybaik
4 Sm\nnrnxm:Zw}umu\mmwhwwmuh ul. Welnodei 293; 41 - 15, Krystian Zdzieblo — preedsicbiorea prowadzacy daialalngé pod nazwy
800 Zabrze, sk, Weglobud Krystian Zdzicblo
3. GmmanA! Wnpk. Polskiega 25; 44 - 240 Zory 16, Magdalena Zicha
6. Skaib Paistwa — reprezentowany przez Pr:miwi Miasia Zory, Al 17, Justyna Zigba
Waojska Polskiego 25; 44 - 240 Zary 18, Leszek Zigha
7. Skarb Paistwa - reprezentowany przez Prezydenta Miasts Rybnika; ul. 19, Michal Swierkot
Boleslawa Cheobrego 2; 44 - 200 Rybnik 20, Natalis Krzyzkowska
Przedsighiorstwo GAMP sp. 2 0.0.; ul, Weglowa |15 44 - 240 Zory 21, Kamil Wyglenda

0. GEO-WIERT sp. z 0.0, ul. Weglowa |1; 44 - 240 Zory 2.
L JEKO-ZORY"sp z0.0;ul Weglows |1; 44 - 240 Zory 24.

8.

9. Zaklad Produkcji Cicpla .Zory" sp. z 0.0.; ul. Weglowa | 1; 44 — 240 Zory n. i pop 2
I Prezydent Miasta Racibdrz; ul. Stefana Batorego 6; 47 = 400 Recibdre.
I a




