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Decyzja
Na podstawie art. 1 i art. 2 ustawy z dnia 12 iernika 1994r. o d h k hod: h (tekst. jedn.: Dz. U.
z 2018r. poz. 570) oraz art. 138 § 1 pkt 3 w zwigzku z art. 105 § 1 kodeksu poslgpowmm admmmmcyjnngo (tekst. jedn.: Dz, U. 2016r.
poz. 23 z péin. zm.) oraz ert. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianic ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz, U, z 2017r. poz. 935),
po rozpatrzeniu odwolania Pani Grayny Adamiec, zawartego w pidmie z dnia 22 sierpnia ZOiTr , zatytulowanym: «Odwolanie”, od decyzji
Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa w Urzedzie Miasta w z i e

p Mm.na
Racibérz, Nr 90/2017 (sygn. nkt OS 6220.10.2017) z dnia 27 lipca 2017&. wdnn:l w ie. okredlenia érodow
dla realizacji ia pod nazwy: ,,Budowa linii i ondéw!cmknwych
i innych odpadéw organicznych mctodq FuelCal w celu wyp i

d nawo: Tub polep gleby w
Zérach - Roju”, zlokalizowanego na dzialce ewidencyjnej numer 1354/150, obreb Réj, km. 9, polnton:j przy ul. \Veglowe_; 1 w Zorach,

Kolegium Odwolawcze w K: h w skindzie:
meodmcmy skladu: Robert Nowicki (sprawozdawca)
Czionkowie: Piotr Magiera

Rafal Zarzycki
na posiedzeniu w dniu 15 kwietnia 2019r,
orzeklo
umorzyé postep: jako by d

Uzasadnienie
Decyzjg Nr90/2017 (sygn akt: 08.6220.10.2017) z dnia 27 lipca 2017r., organ plerwszej instancji orzek! jak wskazano na wstepie.
W uzasadnieniu decyzji organ pierwszej instancji przedstawil motywy wydanego orzeczenia.
Odwolanic od ww. decyzji ziozyla m. in. Pani Grazyna Adamiec, ktéra w piémic z dnia 22 sierpnia 2017r., i

g

nowelizacji - art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego 2Ulur (] zmum: ustawy - Prawo wodne, art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipea 2017r.
Prawo Wndxye ntrzymal ienie: ., 1. Do spraw etychi prr.:d dnu:m W:jscla w zyc:c niniejszej ustawy dotyezacyeh
decyzji o d i oraz w h oceny oddziaty in na srodowisko w ranmch
postepowania w :prnwlc wydnml lIIx: x.rmany duyzjl [} ktbrych mowa w art. 72 ust. | pkl 1,10, 14 i IS ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na érodowisko (Dz. U 22017r. poz. IlOS 1566 i 1999), stosuje si¢ przepisy obowigzuigce przed dniem | stycznia 2081
Art. | pkt 2 lit. b ww. nowelizacji dodal réwniez do art. 545 ustawy 2 dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne ust. la i Ib w brzmieniu: . 1.
Pn:pmym. 64 ust. 1 pln 3 art 74 u:L 1pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust, 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. Ib ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o jege ochronie, udziale b w ochronie srodowiska oraz o ncenach
oddziatywania m mdowi:ko stosuje s|; w brzmieniu nadanym niniejszq ustawy. 1b) Do decyzji o sradowiskowyeh uwaruinkowaniach oraz
decyzj| przed wydumem ktére] jest preeprowadzana ponowna ocena oddziatywania na srodowisko, o kiérych mowa w ust. |, przepisu ar
428 nie stosuje si¢.” Ustawa z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy - Prawo wodne weszla w #ycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenin,
to jest z dniem 26 kwietnia 2018r., 2 wyjatkiem art. | pkt 2 lit. ¢ oraz lit. d, ktdre wehodzg w zycie z dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia,
z mocq od dnia | stycznia 2018r.
W éwietle wyzej pr 20 przepisu przejd i i W ustawie z dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy

Prawo wodne, w sprawie znajdg zastoauwnmz przepuy umwy z dnh 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spol f w achronie oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko sprzed nowelizacji dokonanej ustawy
zdnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy - Prawo wodne, 2a wyjatkiem znowelizowanych tym aktem prawnym przepisow art. 64 ust. 2 pt
3,art. 74 ust. | pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust, 3 oraz art. 90 ust. 1b ustawy z dnia 3 pazdziernika 20081 o udostepnianiu

m:‘omucjl o érodowisku i jego ochronie, udziale sp f w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziabywania na srodowisko, ktare
iazujg w ieniu nadanym ww, lizacja.

Majac na wzgledzie powyzsze e ustawy o iu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa

w ochronie oraz o ocenach oddzi ty na srodowisko, kidre kazd odrgbnie regulowaly kwestig ustalenia kregu stron

W postepowaniu o wydanic decyzji o i h uwarunh iach, Kolegium wyjagnia, 2e wzywajac odwolujacego do wykazania

interesu prawnego zastosowato przepuyuatawyo informacii o i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w nchronie

$rodowiska oraz o ocenach y isko, to jest w i przepis art. 74 ust. 3a. Jednakze na dzien wydanin

przedmiotowej decyzji, z uwagi na wyzej nplnm zmiany prawa, przy ustalaniu kregu stron organ drugicj instancii stosuje regulacje
przewldzlmq art. 28 kodeksu pontepowamn administracyjnego w zwigzku z art. 74 ust. 1 pkt 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
i o drodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

.Odwolanie"”, wy‘nzﬂl sprzeciw wobec planowanego przedsiewziccia.
Organ pierwszej instancji przekazat ww. odwolanie wraz z ﬂmrm sprawy do organu ndwa!nwczego
Kolegium Qdwol wK ¢p jace na
pnmgo Pani Gniyny Adnmwc do wystgpowania w chlrnktm: smmy w tof.zq st;pu
wK h pismem Nr SKOIOSMZS/MSI’IJSSBHWKK z dnia 8 maja 2018r. zwrécilo
sig do ndwnhuqccj o wyknz-mc mteresu p go do udzishy w p ww. decyzji organu pierwszej instancji, majac
na wzgledzie obowigzujace na ten dzien prwp:sy prawa ﬂ:ljcst art. 28 kodeksu postgpowania administracyjnego oraz art. 74 ust. 3a ustawy

§¢ ustalenia interesu

w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego (tekst Jedn.: Dz U. 2 2018r. poz. 1025 z pézn. zm.). o czym szerzej w dalszej czesci
ninicjszej decyzji.

Kolcglum wsknm}e. ae w plerwszej kalejnudcl argan udwnlnwczy jest obowiazany przeprowadzié badanie wstepne tego

bada 2e nie zachodzi przeszkoda tamujacn mozliwosé jego

i tenmnu do wmesv:ma odwotania, nrganod\mhwcn 1c<| mbowu,z_nm

ym

, 10 zioaema odwu}nnln przez Icg!tymowmy pndmln[ strong pnstwonama w sprawie. Zgodnie

bowlcm z m 127 §1 Imd:ksu pastcpowema administracyjnego odwolanie stuzy stronie. W badaniu wstepnym stwierdza sie

przop 3 l|l epneg: ist
wpostacinied p 1 ub hybi
do plzzpmwudmia postep

2z dnia 3 pazdziemnik 2008r. 0 dio i jego ochronie, udziale w ochronie iska oraz
o ocenach oddzial na isko, to jest o czy jest ona podmiotem, ktdremu przystuguje prawo rzeczowe do
nieruchomosci znajdujace] sie w obs-rze. na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie, gdzie przez obszar ten rozumie sie: 1) dziatki

przyl:gnjqu bezpoéredmn do dziatek, na ktdrych ma by¢ realizowane przedsiewzigcie; 2) dzialki, na kbrych w wymlcu realizacji lub

ia zostalyby k d Jakuécl dowiska; 1) dzialki sie w zasiegu
Y przedsigwziceia, ktbre moze wpr i pod; iu nieruch éci, zgodnie z jej
przeznaczeniem.
Odwotujaca do chwili obecnej nie udzielil odpowiedzi na ww. pismo Kok ktére zostato jej dorgczone w dniu 15 maja 2018r.

Kolegium O w K
Kolegium wskazuje, 2¢ w zakresie podstawy p ia w dniu | czerwca 2017r, weszla w zycie
nowelizacja kodeksu postepowania administracyjnego, dokonnm poprzez art. | ustawy z dnia 7 kwietnia 1017r .0 zmianie ustawy — Kodeks

zw:iy!n ©0 nastepuje.

, jezeli zhozy podmiot, ktéry nie powotuje si¢ na wlasny interes prawny, lecz na interes prawny

ir\nego pod; - nie posiadajgc po temu ia oraz w przypadku zlozenia odwolania przez strong nie majnca
do czy i pi B :mn deolnma wnosi podmiot, ktdry twierdzi, ze zaskarzona decyzia dotyczy jego interesu
lub obowigzh , organ dwol y jest iazany rozps jego odwot W pierwszej jednak kolejnosci nbowigzkiem tego
orgnnqur p d: postep ia na okoli ¢ legi ji sie do zlozenia odwolania, To badanie odbywa sig juz

w toku postgpowania odwotawczego, a nie w ramach badama wstepnego odwolanis.

Wojew6dzki Sad Administracyjny w Gliwicach w wyroku z dnia 3 wrzednia 2010r., sygn. akt: 11 S‘\ GI 338/10, stwierdzil, ze; W
sytuacji, gdy ustalenie interesu prawnego wymaga podjgcia i dowodowych w postep: rjasniajacym. organ odwolawczy
obowigzany jest podjaé postgpowanic odwolawcze, a w razie gdy usuh e Jadm)stkn wnusmm ndvmt»mc me ma interesu prawnego.
ukunczy poslvpcwnmc odwolawcze w formie decysz [} 0. Decyzm ta rozstrzyga tylko co do

dwol nie ma prawnego dla Tiwodcei p trzygnigcia sprawy, w ktérej

postepowania administracyjnego oraz niektérych innych ustaw. Ustawa newehzujqca uunen przepisy p w zakresie h

admmumcyjnq przepisem tym jest art. 16, kidry stanowi, ze do p jny przed dniem
wejécia w 2ycm Ilj ustawy umlecmq d:cyzn lub msuao‘memem no:u;: sig przepisy ustawy zmienianej w art. 1 (czyli przepisy kodeksu
jnego), w ym, z tym, e do tych postgpowan stosuje si¢ przepisy art. 96a — 96n ustawy

;m|é|:15n:] wart. |

W przedmiotowej sprawie zatem, w postepowaniu odwolawczym toczacym sig pmd S; O
w Katowicach maja zastosowanic przepisy kodeksu dot; Ym to jest sprzed ww.
nowelizacji.

Kolegium wskazuje réwnie, ze przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o i isku i jego

ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronic drodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko zostaly :_mwelmuwnm: z dniem |
stycznia 2018r. na mocy art. 509 ustawy z dnia 20 Irpcn 2017r. ano wodne (Dz, U. z 2017r, poz. 1566 z pézn. zm.).

Ustawa ta, w zakresie dotyczacy Di iajgcych ustawe z dnia 3 i ZOD!r o iu informacji o
érodowisku i jego ochronie, udziale w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywani dowisko weszla w zycie z
dniem | stycznia 2018r., stosownie do brzmienia art. 574 t:j umwy Obow:qzm:y w tej dacie przepi; art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca
20171, Prawo wodne p , 2¢ do spraw wszcze! h przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy dnryczgcych
decyzji o srodowiskowych uwamnkawumuch wyd ych na p ie ustawy z dnia 3 2008r. 0 p io

‘wniosly podmioty (tak m. in. Nnr,zelny Sad Administracyjny w wyrnku 2z dnia I() marca 2000r sygn. akt: 11 OSK
316/08, owbhkowlny wCBOSA)" (CBOSA)

ia jest podmict, ktéry ma inl:r:s prawny w zalatwieniu sprawy. Kwestia ustalenia

istnienia mtm:u prawncgo mnowl _ued:n z elememdw merytorycznego r ygnigcia sprawy. W przypadku bowiem ustalenia, iz
jacy sie jest strong p , organ je jego merytorycznie. Natomiast w sytuacji. gdy organ
uzna, 2e odwuhqur.y nie ma przymmtu strony, umarza pnslepowam: ndwohwcn
w wie k byto przep: d h w celu ustalenia interesu prawnego Pani Grazyny
Adamiec aw knmekwencjljej Iegntymucp l!n  wriesienia odwolania.
P do ba i Pani Gratyny Adamiec do zlotenia odwolania od decyzji organu pierwszej instancii
S s Kolegium f" t icach stwierdza, 2¢ przymiot stron nalezy oceni¢ wychodzge od regulacii ogdlnei

zamieszczonej w art. 28 kodeksu pompowenie administracyjnego. Zgodnie z p strong  postepowania

administracyjnego jest kazdy, czyjego interesu p go lub iazku dotyezy ie albo, kto zada organu ze wzgledu

na swdj interes prawny lub obowiazek. Istots interesu prawnego jest jego zwiszek z konkretna noring prawa materialnego, to jest takg norma.

ktérg mozna wskazaé jako jego podstawe i z ktérej podmiot legitymujacy si¢ tym interesem moze wywodzié swoje racje. Miec interes

prawny w postepowaniu |dmmuln:nnym znaczy wiec w samo, co ustali¢ przepis prawa materialnego, na podstawie k(wm.n mozna
adaé

srodowisku i jego ochronie, udziale spol w ochronie érodowiska oraz o ocenach iaty na oraz decyzji, przed
wydaniem ktérych przeprowadza sig ponowna [ocens oddziatywania na rodowisko, stosuje sie przepisy ninicjszej ustawy oraz ustawy

dci organu z pokojenia jakiejé whasnej potrzeby albo 2ada zaniechania lub
organu, sp h z i danego podmiotu - strony postgpowania. Interes prawny powinien byé konkretny, mdwru!uainv
almulny i spi Iny obiek przez wydanie decyzji. W kazdym razie chodzi o interes praw

lmwnhnq w art. 509 w brzmieniu nadanym ninicjsza ustawa - to jest ustaws z dnia 20 lipca 20]71 Prawo wodne. Wyzej zacy y
przepis przejéciowy przewidywat zatem bezposrednie stosowanie nowego prawa m. in, w k g decyzjq
organu pierwszej instancji. Zauwazyd jednak nalezy, ie przepls art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017r, Prawo wodne zostal

tzn, chroniony prawem p jotowym (p nie zag tylko prawem admin|
mllmﬂlﬂym lub procesowym. Interes prawny, ktdrego istnienie warunkuje przyznanie osobie przymiotu strony w okreslonej sprawie, musi

znowelizowany art. | pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2018r. o zmianic ustawy — Prawo wodne (Dz. U. z 2018r. poz. 710). Na mocy tej &
e N S PR P ¥ S T
.
| sci by gredni duj ktérym bedzie realizowane
bezposrednio doryezy¢ sfery prawnej podmiowu. Brak bupcé:cdnlosc: wp}ywu spnwy na sferg prawng osoby nie pozwala na uznanie jej za ktér:] bedzie mlmwlm pmednqwzxqclr. do z terenem, na
strong (M. Jagkowska, A. Wrobel, Kodeks 2000, 5. 238). Od muncsu oraz do ‘an woba:uzlc nnlﬂéry bedzic oddziatywaé przedsigwzigcie. Pani Grazyna Adamicc
nalezy adroznic interes Bkaczny, tj. symacje w ktérej dany podmlot jest i ia danej uhegolyzuhl m p nie wykazala.
sprawy, nie moze jednak tego poprzeé prawa, J:, stanawnl: e ski g0 zgdania w zakresic Nie dewlﬂjqc lslnmm lutﬂwu ﬁktycmegn Pani Grazyny Adamiec, Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach

podigcia stosownych czynnosci przez organ administracyjny (por. m.in. wyrok Ne Sudu
1999r., sygn. akt: [V SA 1285/98, opublikowany w CBOSA).

luterea prawny, o kidrym mowa w art. 28 kodeksu postgpowania administracyjnego musi zatem wynikaé plzqméw prawa

w nicktérych dkach takze Badajac istnienie interesu prawncgo nalezy odnieéé si¢ do konkretnego

przepisu prawa, z ktbrego ten interes prawny meina wywndzm W sprawach o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwnmnkownma:h

jnego z dnia 27 wrzednia

e jej nie do zgdania organu. Nie tworzy buwwm legitymacji procesowej Pani Grazyny
Adamiec, nic stala sig ona praez to strong (vide: niepublik wyrok Naczel Sgdu A yjnego z dnia 30 listopada 1993[
sygn. akt: 11 SA 1783/93, e interes faktyczny nie tworzy jip ). W nie jest wigc up:

do zlozenia odwolania w przedmiotowe] sprawie. o

Zn,udme : ¢ iIL 138 § 1 pkt 3 w zwigzku z art. 105 § E kodeksu i ini; j organ umarza

przepisami prawa materialnego, z ktérych wywodzi sig interes prawny jest przepis art. 74 ust. | pkt 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3 azdz
2008r. o udosigpnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale w ochronie § iska oraz ocenach iaty

postepo , Jezeli w rozpoz stanie i prawnym wystgpuja okolicznosci uzasadniajace uznanie

na srodowisko w zwigzku z art. 140 kodeksu cywilnego, Stosownie do przepisu art. 74 ust. | pkt 3 ww, ustawy do wniosku o wydanie
decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dolgczyé po:wndcmnq przez whmwy organ kopig mapy ewidencyjnej ohqmujq:c]

P! 80 posigpo zab , co wysigpilo w niniejszej sprawie. Rozstrzygnicie w tym zakresie jest zgodne z linig

Sadu Admini (\ude uchwala 7 sgdziéw Naczelnego Sadu Administracyjoego 2 dnia 5 lipca 1999r.,
sygn. akt: OPS 16/98). Jezeli bowiem odwolanic ziozyt podzmol ktéry twierdzi, ze zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego lub

preewidywany teren, na kiorym bedzie , Qraz P dywany obszar, na kiory bedzie ly igek , Organ | dwol ¥ mbowmupy Jjest rozp -Jego odwols Jauhjadmkwwymkuusumzpumm stwierdz, z¢ podmiot
przedsigwzigeie, z zastrzezeniem ust, la i 1b. W sw:ctlc zes brzmwnu art. 74 ust. | pkt 3a ww, ustawy dn whiosku o wydanie decyzji o odwotujgcy si¢ nie ma w danej sprawie indy ' interesu gzku — szt. gzan; umorzyn_ p
srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy dolgezyé mapg w skali zapewniajgcej czytelnosc danych z w trybie art, 138 § | pkit 3 w zwigzku z art. 105 § | kodeksu posigps co nastzpito w gssp[;.;l"s::
przewidywanym terenem, na kiérym bedzie orazz przewidywanym obszarem, na kidry bedzie sprawie (20b.: uchwala skladu siedmiu sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia § lipca 1999r., sygn. akt: OPS lg’ " .
oddzialywas przedsiewzigcie, wraz 2 zepiscin mapy w formie zlcktmmczncj Art. 140 kodeksu cywilnego sumw:. e w granicach 1999/4/119, wyrok Naczelnego Sadu A nego z dnia § lipca 2006r., sygn. akt: I1 OSK 942/05, ONSAIWSA 2007/2/50, wyrol
okreslonych przez ustawy i zasady wsp | moze, z innych 0sdb, k é z rzeczy zgodnie ze Wajewobdzkiego Sadu Ads ; z dnia 30 stycznia 20071 sygn. akt: VI SA/Wa 1609/05, Lex Nr 307511, wyrok
spoleczno - gosp m pr; 1w=gn prawa, w dlnosci moze puhmrm: pozytki i inne dochody z rzeczy. W tych samych 1 Sadu Admini jneg: zdm 8 lipca 2010r., sygn. akt: 1 OSK 1192/09, wyrck W Sgdu A yinego w
wranicach moze porzydzaé rzeczy. y ia tych przepil ji :z interes pravmy w pcawpownnu:h w Olszlyrn: z dnia 4 kw:r.uuu 2013r., sygn. akt: Il SA/Ol 127/13, Lex Nr 1310582, B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postgpowania
przediniocie decyzji o srodowiskowych kowaniach pcm‘adajq,, dmis b;dacc lascici h si¢ w 2006, str. 597).

obsz

1ze (zasiggu) oddziatywania przedsigwziecia, z rym jednak zastrzezeniem, u obszar ten podlega ustaleniu w post;pewamu Orgln

prowadziey 10 postgpowenie nie jest zwigzany m na mapic wmosku uddzulywumx p igwzig
lecz w aparciu o ustalenia postspowania dowodowego dokonuje weryfikacji danych przed: 1 na tg okoli preez i
Decyzje 0 srodowiskowyeh uwarunkowaniach majg 1 taki skutek, iz g na i i l'll dci whasnos¢

innych podmiotéw. Dlatego scici Lakl;h i majg mlcr:s pzuwny w pmlvpownmanll administracyjnych, ktdrych
przedmiotem jest wydunie decyzji o srod K stwierdza, Ze nie tylko wlaiciciele, ale i inne
podmioty posiadajyce prawa rzeczowe do nl:ruchnmesc) znajdujgcych ug w uhsuue oddziatywania prl:dmwzwm majq status stron w
postgpowaniach w sprawic wydania decyzji o srodowiskowych nwlr\mkowaml:il poniewaz znlu:s ich upnwmm Jﬁl zbhteny da prawa
wiasnosci. Taki poglad w poprzednim stanie p ym zostal w wyroku Wi ddzk w
Bydgoszezy 2 dnia 14 wrzesnia 2005r., sygn. akt: 11 SA/Bd 758/04. Kol.:ulum wshzujc rdwm:z, 26 WW. paglqdnc)wwﬂ:wo;a ktual

Majge powyzsu na wzgledzie orzeczono jak w sentencii.

Ninicjsza decyzja jest ostateczna.

Niszaleznie od powyzszego di Kolegium Odwol w Kal iz sprawa merytorycznic (na skutek
wriesienia odwotan przez strony postgp: ia) zostanie igta pod sygnaturg akt Kolegium: SKO.0$/428/448/13553/17/KK. "

Realizujgc zasadg dostgpu do informacji publicznej o §rodowisku, na podstawic art. 21 ust. 2 pkt. 9 ustawy o udo:wgmnmu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko w
zwigzhu z art. 3 ust, 1 pkt. 11 lu. a, b i c ustawy oraz art. 85 ust. 3 tq umwy, 0 decyzji niniejszej obwieszczono na stronie Biulerynu
Informacji Publicznej Kolegium Odwol: oraz w siedzibic Samorzadowego Kelegium
Odwwlawczega w Katowicach na u:bl:cy oglom 8 takae zw16cono sig dn organu pierwszej instancji o podanie jej do publicznej

w swietle obecnego stanowiska sgdow admlmstmcyjnych oraz dukn’yny prawa, zgodnie 2 kn’.\rym zasigg oddzialywania przedsigwzigeia na
srodowiske obejmuje nie tylko oddziaty wania emisyjne lub standardy jakosci srodowiska. Naczelny
Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 maja 2013r sygu. akt: 11 OSK 1081!.2 wsku.lt 2e: ,(...) Dla ustalenia stron
posigpowania w sprawie decyzji o srodowiskowych h, innych niz i jest ustalenie terenu objgtego
oddzialywaniem planowanego przedsigwzigcia na srodowisko. Z przepiséw art. 72 ust. 2 pkt 1, art. 74 ust. 1 pkt 1 i art. 82 ust. | pkt | lit. b
ustawy z 2008r. 0 udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko v-ymkn 2e chodzi o kazde oddzmlywnmc anie xylkn |a|ue kmm przekracza okreslone mormy. Normy i ich
ewentualne przekroczenia majg znaczenie dla tresci decyzji o srodowisk , & nie dla przy strony.
Strong poa::p\mnma jest wige wlasciciel nwrucl\nmmm pulnmnq na l:ruuc objetym tak rozumisnym oddzialywaniem planowanego
preedsigwzigeia (.. )." (Lex Nr 1328183). W p tonie t sig rowniez Woj i Sgd Administracyjny w Bydgoszezy
w wyroku z dnia 9 hprm 2013r., sygn. akt: [ SAIBd 499/13, w ktdrym wskazal, Ze: 1. Dla ustalenia stron postgpowania w sprawie decyzji
© srodowiskowych uwarunkowaniach, innych niz wnioskodawea (podmiot plnnujqcy podjecie realizacji przedsigwzigeia, 0 kidrym mowa
woart. 73 ust. | ustawy z 2008, o udmwpmamu informac)i o srodowisku 1 jego ochronie, udziale w ochronie §rodowisk
orsz o ocenach oddziatywania na drodowisko), k Jest prawidi ustalenic terenu objgtego oddziatywaniem pllmwanagu
preedsigwzigcia na srodawisko. 2. Ustalajge krag postgpowania organ administrac)i powinien rmeé 08 uwadze to, ze 0 przyznaniu przymmlu
strony w postgpowaniu decyduje juz sam fakt uddznalywaml i na sgsicdnie ni iast ocena, czy oddziat o
miesci sig w granicach okrelonych przepisami szczegdlnymi, czy tez przekracza ustalone normy, bedzie mhlu wpiyw na decyx;; o
sradowiskowych uwarunkowaniach rozstrzygajacs o losie tej inwestycii. Innymi stowy, mil ng w i h norm
oddzialywanie inwestycji na sgsiednie nieruchomosci nie moze wykluczaé¢ udziatu icieli tych nier §ci w 1 sig w tym
przedmiocic posigpowaniv,” (Lex Nr 1351546).

Kolegium poglad wyzej wyrazony w calosci podziela. Przymiot strony w pmdmml.nwym pusl;pnwamu bq:lm za::m posia
inwestor oraz podinioty majgce tytul prawnaorzeczowy do: nieruchomosei, na kiérej bedzie do
bezposrednio sgsindujacyeh z rerenem, na kidrym bedzic realizowane pm:dalqwzlqcic. oraz do m:ruchnmnécl mjdu)qcych sig w obszarze,
na kiory bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie, przy czym pod pojeciem oddzialywania nalezy rozumie¢ kazde oddzistywanie, nawet
mieszczgee si¢ w normach okreslonych przepisami prawa.

Przenoszqe powy#sze na grunt rozpatrywanej sprawy stwierdzié nalezy, ze odwolujgca nie udziclila odpowiedzi ns wezwanie
Kalegium Nr SKO/OS/428/448/13553/1 7/KK z dnia 8 maja 2018r., odnosnie wykazania interesu prawnego do W)'slqpcwanw w charakterze
strony przedmiolowego posigpowania | tym samym nie wykazala interesu p go do ep strony
preedimiotowego postepowania.

Samoregdowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach stwierdza zatem, ze Pani Grazyna Adamiec nic posiada interesu prawnego
stunowigeego podstawg legitymacji do zlozenia odwotania od decyzji organu pierwszej instancji Nr 9072017 (sygn. akt: 08.6220.10.2017)
z dnia 27 lipca 2017r., wydanej w pl?.cdll]lucl: ukx:slcms smdnw:skowych uwarunkowan dla realizacji przedsigwzigcia pod nazwg:

Budows linii techn o‘u:,\:zne; do prz h osaddw ych i innych odpadéw organicznych metods FuelCal w celu
wyprodukowania nawozu = or] lub poll gleby w Zorach - Roju”, zlokalizowanego na dzialce ewidencyjnej
nuier 13547150, obrgb Roj, k.n. 9, polozonej przy ul. Weglowej | w Zorach, gdyz me;cs:slmnaw tym postgpowaniu. Jak bowiem wyzej
wskazano stranami w przedmiotowym postgpawaniu bgdzie inwestor oraz podmioty majgce tytut prawnorzeczowy do: nieruchomosci, na

w sposob zwyczaj Pprzyjety w miejscu planowanego przedsigwzigcia.

Pouczenie

Na niniejszg decyzjg, iuzdemu, !d.u ma w tym interes prawny. shuzy prawo skargi do Woj dzki Sgdu
Administracyjnego w Gliwicach, za pos ium Odwolawczego w Katowicach, w terminie 30 dm od dnia
dorgezenia decyzji. Wymogi formalne skargi okreslajg art. 46, 47 art. 57 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. — Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (tj.: Dz. U. z 2018r. poz. 1302, z pézn. zm.).

Whiesienie skargi na nim‘ejszq decyzje wymaga uiszczenia wpisu stalego w wymkosci 200zl

Strona moze u'megaé n@ o zwolnienie od kosztéw sgdowych albo przyznanie jeJ prawa pomocy, obejmujgcego zwolnienie od
kosztéw sgdowych oraz u dwok lub radcy Zasady pi prawa pomocy oraz skutki przyznania okreslajg
art. 243 - 262 ustawy z dma 30 sierpnia 2002r. — Prawo 0 postgpowaniu przcd sqdnxm administracyjnymi (t).: Dz. U. z 2018r. poz. 1302, 2
pdzn. zm.).
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1. Pani Grazyns Adamiec 12, Predsighionstwo .EKO - BUD" sp. 2 0.0.; ul. Weglowa 5; 44 - 240 Zory

2. TPSSp.z 0.0 ul Naklo I; 44 - 180 Kotlin 13, Ad Acta sp.2 0,0, ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory

3. Sijska Kampania Przemysiowa STEF - POL sp. 2 0.0; ul. Sportows $4; 14, Panstwowe Ges Leine Lasy Panstwawe Nadlesniciwo Rybaik;
44 - 200 Rybnik ul. Kodciuszki 36, 44 - 240 Rybnik.

4. Swowarzyszenie Zieloni 2 siedz2iby w Katowicach; ul. Wolnodei 293; 41 - 15, Krystian Zdzieblo - przedsighiorca prowadzacy dxialalnodé pod nazwy
800 Zabrze, skr. 191 Weglobud Krystian Zdzicblo

5. Gmina Zory; Al Wojska Polskicgo 25; 44 - 240 Zory 16, Magdalena Zigha

6 Skarb Pafistwa - reprezentowany przez Prezydenta Missta Zorys Al 17, Justyna Zicha
Wojska Polskiego 25; 44 - 240 Zory I8, Leszek Zigha

7. Skarb Panistwa — reprezentowany przez Prezydenta Miasta Rybnika; ul. 19, Michal Swierkot
Boleslawa Chrobrego 2; 44 - 200 Rybnik 20, Natlia Krzyzkowsks

& Przedsicbiorstwo GAMP sp. 2 0.0 ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory 21, Kamil Wyglenda

9. Zaklad Produkcji Cicpla .Zory” sp. z 0.0.; ul. Weglowa L1; 44 - 240 Zory 22. Poscsiale strony pasigpowanie poprzez cbwieszczenie x 2

10.  GEO- WIERT 3p.2 0.0; ul. Weglowa 11; 44 - 240 Zory 23, Prezydent Miasta Racibérz; ul. Stefana Batorega 6; 47 - 400 Raciborz

1l LEKO - ZORY" 3p.x 0.0; ul. Weglowa 11 44 - 240 Zory 4 m
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