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SKO.08/41.9/449/2019/2866/KK Katowice, dnia 9 kwictnia 2019 r.

Decyzja
Na podsta_wie art, | iarnt. 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o samorzgdowych kolegiach
odwrﬂawu):ch Etj,:_ l?z. u. ;20]8 r. poz. 570), oraz art. 138 § | pkt 3 w zwigzku z art. 105 § 1 kodeksu
a ac yinego (4. Dz. U. 2016 r., poz. 23 z pézn. zm., dalej jako: k.p.a.") oraz art,
l§ ustawy z dnia 7 kwietnia 2017r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego oraz
nicktérych innych ustaw (Dz. U, z 2017r. poz. 935),

postep

o rozlpatrzen[u odwolania wniesionego przez Panig Izabele Frydecks, zawartego w pi$mie z dnia 22
sierpnia 2017 L. od decyzji wydanej z p iem si¢ na upowaznienie Prezydenta Miasta Racibérz
przez Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Urzedu Miasta Racibérz z dnia 27 lipea
2017 r., _Nr ?P/EOI 7, znak: 08.6220.10.2017 w przedmiocie okreslenia srodowiskowych uwarunkowar
dla rllggcjl przedsigwzigeia pn.: . Budowa linii technologicznej do przetwarzania komunalnych
os_adow scickowych i innych odpadéw organicznych metoda FuelCal w celu wyprodukowania nawozu
mmemlnnl — organicznego lub polepszacza gleby w Zorach — Roju”, zlokalizowanego na dzialce
ewidencyjnej nr 1354/150, obreb Réj k.m. 9 przy ul. Weglowej 1 w Zorach,

Samorzadowe Kolegium Odwolaweze w Katowicach w skladzie:

Przewodniczaca skladu:

Kamila Koziara (sprawozdawca)
Czlonkowie:

Anna Kajzerek
Katarzyna Stebnicka

na posiedzeniu w dniu 9 kwietnia 2019 r,

) orzeklo
umorzy¢ postgpowanie odwolawceze jako bezprzedmiotowe

Uzasadnienie

pecyzjq z dnia 27 lipca 2017 r., Nr 90/2017, znak: 0S.6220.10.2017 orzeczono Jjak to opisano
na wstgpie. W uzasadnieniu decyzji organ | instancji przedstawil argumenty przemawiajace za wydanym
Tozstrzygnigeiem w sprawie.

Od decyzji tej pismo z dnia 22 sierpnia 2017 r. zatytulowane ,.Odwolanie™ zlozyla m.in. Pani
::zl:k;:];cir:ii?:kabw tre?’c_i tego Eisma kwymtajac swoj sprzeciw wobec planowanego przez inwestora

ia. an | instancji przekazal ww. od i i
Kolegium Odwola\urfgczego w Kaljovsicach. G L
o 'Se_umorzadowe Kolegium Odwolaweze w Katowicach przeprowadzilo postgpowanie
wyjasniajace na okolicznos¢ ustalenia interesu prawnego Pani Izabeli Frydeckiej do wystgpowania w
charakterze strony w toczacym sig postgpowaniu,

Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Katowicach pismem z dni
SKO/O$/428/448/13553/17/KK zwrbeilo si¢ do Pani [wony Buganik o ezytelne e 023(1)'3{:\8 e
ww, Odwoltujuccj. ktére podpisaly si¢ pod od iem z dnia 22 sierpnia 2017r. oraz o nad!cstanic
pelnomocnictwa udziclonego m. in. przez Panig Izabelg Frydecka.

r\?»\éymze wezwanie Kolegium pozostalo bez odpowiedzi.
obec powyZszego Samorzgdowe Kolegium Odwolaweze w Katowicach pismet
czerwea 2018 r., ar SKO/0S/428/448/13553/17/KK zwrocilo si¢ do Pm;:i:n::?&?ait:?:nr; :vl:;l:;ai;
pomocy prawnej (art. 52 k.p.a.) o wezwanie Pani Iwony Buganik do udzielenia odpowiedzi na pytania:
_|z_lkze osoby (z podaniem: danych osobowych i adresowych) podpisaly sie pod odwolaniem z dnia 2';
sierpnia ZlOI 7 r. oraz czy Pani Iwona Buganik jest pelomocnikiem ww. oséb. ) :
Pismem _Nr 18.6220.33.2016.EW Prezydent Miasta Zory wezwal Panig Iwong Buganik w trybie
pomocy prawnej o uffzicienie odpowiedzi na wyzej wskazane pytania. )
o Pismem z dnia 5 lipca 2018 r. Pani lwona Buganik udzielita wyjasnien w sprawie wskazujge, ze
nie jest pelnomocnikiem Zadnej z oséb podpisanych na odwolaniu z dnia 22 sierpnia 2017 r. Wedih:
oswiadczenia Pani Iwony Buganik osoby te dziatajg z osobna. Pani Iwona Buganik nie wskazala‘ mwmcliZ
adresow umieszkani? oséb podpisanych na odwolaniu z dnia 22 sierpnia 2017 r. Pismem bez daty
(wplyw do U_rzt;dn Miasta Zory w dniu 3 sierpnia 2018 r.) Pani Iwona Buganik potwierdzila informacje
zawarte w pismie z dnia 5 lipca 2017 r. oraz wskazala, ze osoby wymienione w zalgczniku do pisma
mieszkajg na ul. Boguszowickiej w Zorach — Roju.
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach zwazylo, po zapoznaniu sig ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, co nastgpuje. )
Prz_edfe wszystkim Kolegium wskazuje, Ze w zakresie podstawy procesowej niniejszego
rozstrzygnigeia w dniu | czerwea 2017 r. weszla w Zycie nowelizacja kodeksu poswpo;v-ania
ﬂdmimstracy;nego, dokonana poprzez art. | ustawy zdnia 7 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks
poslr;ppwgma administracyjnego oraz niektérych innych ustaw (ti. Dz. U. 2017 r. Poz. 935). Ustawa
ﬂOWE]lZ\.IJ?Eﬂ zawierfl przepisy przejéciowe. W zakresie procedury administracyjnej przepisem tym jest
art. I 6 ktory stanowi, ze do postepowath administracyjnych wszczetych i niezakonczonych przed dniem
wejseia w zycie tej ustawy ostateczna decyzjg lub postanowieniem stosuje sie przepisy ustawy
zmienianej w art. | (czyli przepisy kodeksu postepowania administracyjnego), w brzmieniu
dotychezasowym, z tym, 2e do tych postepowan stosuje sig przepisy art. 96a-96n uslav:ry zmienianej w
art. 1. W przedmiotowej sprawie zatem, w postepowaniu odwolawezym toczgeym si¢ przed
Samorzadowym Kolegium Odwolawczym w Katowicach maja zastosowanie przepisy kodeksu
pnsxepowania_ administracyjnego w brzmieniu dotychezasowym tj. sprzed ww. nowelizacji.
) Kgleglum wskazuje réwniez, Ze przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
:nformacp o srodowisku i jego ochronie, udziale spol fistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko zostaly znowelizowane z dniem | stycznia 2018 r. na mocy art. 509
ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r. poz. 1566 z pozn. zm.) Ustawa '1a- w
_1,akn:sm fiuly_czacynil przepiséw zmieniajacych ustawe 2 dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udoslcpnialniu
mfur!'na:p o ;mdowlsku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzm_lywama na srodowisko weszla w Zycie z dniem 1 stycznia 2018 r., stosownie do brzmienia art
574 tej ustaw'y. Obowigzujgey w tej dacie przepis art, 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawt;
wodne przewidywal, ze do spraw wszczetych i niezakoficzonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy dutycz_qcyx?h decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanych na podstawie ustawy z
dnia 3 Qaidz:emma 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i Jjego ochronie, udziale
spotcc;cnslwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowiske oraz decfzji przed
wryzjla_mexp ktérych przeprowadza sig ponowng oceng oddzialywania na $rodowisko, stosuje sig pr‘zepisy
ninigjszej ustawy oraz ustawy zmienianej w art. 509 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg — to jest
ustawg z dma 20 lipea 2017 r. Prawo wodne. Wyzej zacy Y przepis pr y przewidywal zatem
bczpoﬁrcflnle slos:owam'e nowego prawa m. in. w postgpowaniu zakoticzonym zaskarzona de;;yzjq
organu pierwszej instancji.

Zauwazyc jednak nalezy, 2e przepis art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
zostal znowelizowany art, | pkt 2 ustawy 2 dnia 28 lutego 2018r. o zmianie ustawy — Prawo wodne (Dz.
u. _zZ_CIlB r. poz. 710). Na mocy tej nowelizacji — art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego 2018r. o
zmianie ustawy — Prawo wodne art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipea 2017 r. Prawo wodne utrzyrﬁa!
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brzmienie: ,,1. Do spraw wszczgtych i niezakonezonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy
dotyczgeych decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz w sprawach oceny oddzialywania
przedsigwzigeia na Srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania albo zmiany decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405, 1566 i 1999), stosuje si¢ przepisy
obowigzujace przed dniem | stycznia 2018 r.” Art. | pki 2 lit. b ww. nowelizacji dodal rawniez do art.
545 ustawy z dnia 20 lipca 2017 . Prawo wodne ust. la i 1b w brzmieniu: ,,la. Przepisy art. 64 ust. 2
pkt 3, art. 74 ust. | pkt 5,art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. 1b ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko stosuje si¢ w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawg. 1b. Do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz decyzji, przed wydaniem
ktorej jest przeprowadzana ponowna ocena oddzialywania na Srodowisko, o kiérych mowa w ust. 1,
przepisu art. 428 nie stosuje sig.” Ustawa z dnia 28 lutego 2018 r. o zmianic ustawy — Prawo wodne
weszla w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia, to jest z dniem 26 kwietnia 2018 r., z wyjgtkiem
art. | pki 2 lit. ¢ oraz lit. d, kiére wehodzg w Zycie z dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia, z mocg od
dnia | stycznia 2018 r.

W éwietle wyzej przywolanego przepisu przejéciowego, zamieszezonego w ustawie z dnia 28
lutego 2018 r. 0 zmianic ustawy — Prawo wodne, w sprawie znajda zastosowanie przepisy ustawy 2 dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko sprzed nowelizacji dokonanej
ustawa z dnia 28 lutego 2018 r. 0 zmianie ustawy — Prawo wodne, za wyjatkiem znowelizowanych tym
akiem prawnym przepisow art. 64 ust. 2 pkt 3, art. 74 ust. | pkt 5, art. 77 ust. 2 pkt 3, art. 80 ust. 2, art.
81 ust. 3 orazart. 90 ust. 1bustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udc ianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, kidre obowigzujg w brzmieniu nadanym ww. nowelizacja. Majac na wzgledzie powyzsze
nowelizacje ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, ktére kazdorazowo odrgbnie
regulowaly kwestig ustalenia krggu stron w postgpowaniu o wydanie decyzji o srodowiskowych
wwarunkowaniach, Kolegium wyjasnia, e wzywajge Odwolujgeego do wykazania interesu prawnego

lo przepisy ustawy o udostgpnianiu inf ji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, tj. w szczeg6lnosci
przepis art, 74 ust. 3a. Jednakze na dzien wydania przedmiotowej decyzji, z uwagi na wyzej opisane
zmiany prawa, przy ustalaniu krggu stron organ 1l instancji stosuje regulacjg przewidziang art. 28 kpa.
wzwiagzkuz art. 74 ust. 1 pkt 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udosigpnianiu informacji
o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (1j.: Dz.U z 2018 r., poz. 2081 z pozn. zm., dalej Jjako, ,ustawa”). w
zwigzku 7 art. 140 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tj. Dz. U.z 2018 r.,, poz. 1025z
pézn. zm.), o czym szerzej w dalsze] czgsci decyzji.

Kolegium wskazuje, iz otrzymujgc odwolanic do zalatwienia, organ odwolawezy jest
obowigzany przeprowadzié badanie wstgpne tego odwolania. Po przeprowadzeniu badania wstgpnego
odwolania i stwierdzeniu, Ze nie zachodzi przeszkoda tamujgca mozliwos¢ jego rozpatrzenia w postaci

iedop Inosci odwolania lub uchybienia terminu do wniesienia odwolania, organ odwolawczy jest
zobowigzany do przeprowadzenia posigpowania odwolawczego. Dopuszezalnodé odwolania jest
wy pr kami przedmiotowymi i podmiotowymi. Przeslanki podmiotowe, to zlozenie
odwolania przez legitymowany podmiot: strong postgpowania w sprawie. Zgodnic bowiem z art. 127§
k.p.a. odwolanie sluzy stronie. W badaniu wstgpnym stwierdza sig niedopuszezalno$¢ odwolania, jezeli
odwolanie zlozy podmiot, kiéry nic powoluje sig na wlasny interes prawny, lecz na interes prawny
innego podmiotu - nie posiadajgc po temu stosownego upowaznienia oraz w przypadku zlozenia
odwolania przez strong nie majgeg zdolnosci do czynnosci prawnych. Jezeli natomiast odwolanie wnosi
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podmiot, ktory twierdzi, Ze zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego lub obowigzku, organ
odwolawezy jest obowigzany rozpoznaé jego odwolanie. W pierwszej jednak kolejnosci obowiazkiem
tego organu jest przeprowadzenie posigpowania na okolicznoé¢ legitymacji odwolujacego sig do
zlozenia odwolania. To badanic odbywa si¢ juz w toku postgpowania odwolawczego, a nie w ramach
badania wstepnego odwolania. Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach w wyroku 1l SA/GL
338/10 z dnia 3 wrzesnia 2010 r. (publikowanym w Centralnej Bazie Orzeczen Naczelnego Sadu
Administracyjnego) stwierdzil, ze: ,W sytuacji, gdy ustalenie interesu prawnego wymaga podjgeia
czynnosci dowodowych w postgpowaniu wyjasniajacym, organ odwolawczy obowiazany jest podjaé
postgpowanie odwolawcze, 8 w razie gdy ustali, ze jednostka wnoszgca odwolanie nic ma interesu
prawnego, zakoficzy postgpowanie odwolawoze w formie decyzji o umorzeniu postgpowania
odwolawezego. Decyzja ta rozsirzyga tylko co do legitymacji wnoszgcego odwolanie, nie ma znaczenia
prawnego dla mozliwosci ponownego rozpoznania i rozstrzygnigeia sprawy, w kiorej odwolanie wniosly
legitymowane podmioty (tak m.in. N Sad Admini: jny w wyroku z dnia 10 marca 2009 r.,
sygn. akt I OSK 316/08, opublikowany w Centralnej Bazie Orzeczen Sadow Administracyjnych)”
Podmiotem uprawnionym do wniesienia odwolania jest podmiot, ktdry ma interes prawny w zatatwieniu
sprawy. Kwestia ustalenia istnienia interesu prawnego stanowi jeden z elementow merylorycznego
rozstrzygnigeia sprawy. W przypadku bowiem ustalenia, iz odwolujacy sig jest strong postgpowania,
organ odwolawezy rozpatruje jego odwolanie merytorycznie. Natomiast w sytuacji, gdy organ uzna, ze
odwolujgcy nie ma przymiotu strony, umarza postgpowanie odwolawcze.

W niniejszej sprawie konieczne bylo przeprowadzenie czynnosei dowodowych w celu ustalenia
interesu prawnego Odwolujgeej sig, a w konsekwencji Jej legitymacji do wniesienia odwolania.
Przechodzac do badania legitymacii do zlozenia odwolania od decyzji organu [ instancji Samorzadowe
Kolegium Odwolawcze w Katowicach stwierdza, ze przymiot stron nalezy oceni¢ wychodzac od
regulacji ogélnej zamieszczonej w art. 28 k.p.a. Zgodnie z powolanym przepisem strong postgpowania
administracyjnego jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie albo,
kio zgda czynnosci organu ze wzgledu na swoj interes prawny lub obowigzek. Istotg interesu prawnego
jest jego zwiazek z konkretng normg prawa materialnego, tj. takg normg, ktorg mozna wskaza¢ jako jego
podstawg i z ktérej podmiot legitymujacy sig tym interesem moze wywodzi¢ swoje racje. Mie¢ interes
prawny w postgpowaniu administracyjnym znaczy wige to samo, co ustali¢ przepis prawa materialnego,
na podstawie kidrego mozna skutecznie zadaé czynnosci organu z zamiarem zaspokojenia jakiej$
wlasnej potrzeby albo zada¢ zaniechania lub ograniczenia czynnosci organu, sprzecznych z potrzebami
danego podmiotu - strony postepowania, Interes prawny powinien by¢ konkretny, indywidualny,
aktualny i sprawdzalny obiektywnie, dajacy si¢ zaspokoi¢ przez wydanie decyzji. W kazdym razie
chodzi o interes prawny szeroko pojmowany tzn. chroniony prawem przedmiotowym (powszechnie
obowigzujacym) nie za$ chroniony tylko prawem administracyjnym materialnym lub procesowym.
Interes prawny, kiérego isinienie warunkuje przyznanie osobie przymiotu strony w okreslonej sprawie,
musi bezposrednio dotyczyé sfery prawnej podmiotu. Brak bezposredniosci wplywu sprawy na sferg
prawng osoby nie pozwala na uznanie jej za strong (M. Jaskowska, A. Wrébel, Kodeks posigpowania
administracyjnego Komentarz, Zakamycze 2000, s. 238). Od interesu prawnego nalezy odrozni¢ interes
faktyczny, 4. sytuacje w ktorej dany podmiot jest wprawdzie zainteresowany sposobem rozstrzygnigeia
danej sprawy, nie moze jednak tego zainteresowania poprze¢ przepisami prawa, majgeymi stanowié
podstawe skierowanego zgdania w zakresie podjgcia stosownych czynnosci przez organ administracyjny
(por. m.in. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27 wizeénia 1999 r., sygn. akt IV SA
1285/98, opublikowany w Centralnej Bazie Orzeczen Sgdéw Administracyjnych). Interes prawny, o
ktorym mowa w art. 28 k.p.a., musi zatem wynika¢ przepisow prawa materialnego, w nicktérych
przypadkach takze procesowego. Badajae istnienie interesu prawnego nalezy odnies¢ si do konkretnego
przepisu prawa, z kiérego ten interes prawny mozna wywodzié. W sprawach o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach przepisami prawa materialnego, z ktorych wywodzi si¢ interes
prawny jest przepis art. 74 ust. 1 pkt 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 1. o udost¢pnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
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Przyznaniu przymiotu strony w postepowaniu decyduje juz sam fakt oddzialywania inwestycji na
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Realizujge zasadg dostgpu do informagji publicznej o srodowisku, na podstawie art. 21 ust. 2
pkt. 9 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku wzwigzku z art. 3ust. | pkt. 11 lit. a, bicustawy
oraz art. 85 ust. 3 ustawy, o decyzji ninicjszej obwieszezono ma stronie Biuletynu Informacji Publicznej
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Katowicach oraz w siedzibie Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Katowicach na tablicy ogloszen, a takze zwrdcono si¢ do organu pierwszej instancji
o podanie jej do publicenej wiadomosei w sposob zwyczajowo przyjety w miejscu planowanego
przedsigwzigeia.

Pouczenie

Na niniejszg decyzje, kazdemu, kio ma w tym interes prawny, sluzy prawo whiesienia skargi do
Wojewodzkicgo Sgdu Administracyjnego w Gliwicach, za posrednictwem Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Katowicach, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji. Wymogi formalne skargi
okreslaja art. 46, 47, art, 57 § | ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (tj.: Dz. U, z 2018 r. poz, 1302, ze zm.).

Whiesienie skargi na niniejsza decyzje wymaga uiszezenia wpisu stalego w wysoko$ci 200 zI.

Strona moze ubiega sig o zwolnienie od kosztéw sadowych albo przyznanie jej prawa pomocy,
obejmujacego zwolnienie od kosztow sadowych oraz ustanowigni®) afiwokata lub radcy prawnego.
Zasady przyznawania prawa pomocy oraz skutki przyznania o 4 grt. 243 — 262 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami admij ifymi (tj.: Dz. U. z 2018 r. poz.

1302, 20 2m). czZx gMEK < K

Otrzymuja: T a N m?’;{ptﬂ' Stebnicka
1. Pani Izabela Frydecka - adres do dorgezeri na osobnym Tozdziclniku aktach sprawy,

2. TPS $p. z 0.0,, ul. Naklo 1, 44-180 Kotulin,
3. $laska Kampania Przemystowa STEF-POL Sp. z 0.0., ul. Sportowa 54, f
4. Stowarzyszenie Zieloni z siedziba w Katowicach, ul. Wolnosci 293, 41
5. Gmina Zory-reprezentowana przez Prezydenta Miasta Zory, Al Wojskff Polskiego 25, 44-240 Zory,
6. Skarb Panstwa — reprezentowany przez Prezydenta Miasta Zory, Al jslm Polskiego 25, 44-240 Zory,
7. Skarb Panstwa — rep y przez Prezyd Miasta Rybnika, ul. Bolestawa Chrobrego 2, 44-200
Rybnik,
8. Przedsigbiorstwo GAMP Sp. z 0.0., ul. Weglowa 11, 44-240 Zory,
9. Zaklad Produkeji Ciepla Zory". Sp. z 0.0., ul. Weglowa 11, 44-240 Zory,
10.GEO-WIERT 8p, z 0.0., ul. Weglowa 11, 44-240 Zory,
11. .[EKO-ZORY" Sp. z 0.0., ul, Weglowa 11, 44-240 Zory,
12. Przedsigbiorstwo ,[EKO-BUD” Sp. z 0.0., ul. Weglowa 5, 44-240 Zory,
13. Ad Acta Sp. z 0.0., ul. Weglowa 11, 44-240 Zory,
14. Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadl
15. Krystian Zdzicblo, przedsigbiorca p dzialal
16. Magdalena Zigba,
17. Justyna Zigba,
18. Leszek Zigba,
19. Michal Swierkot,
20. Natalia Krzyzkowska,
21. Kamil Wyglenda,
22. Pozostale strony postep ie poprzez i
. Prezydent Miasta Raciborz, ul. Stefana Batorego, 47 — 400 Racibérz
24.aa-BE 10
- adresy 0s6b od poz. 15 do poz. 21 na osobnym rozdzielniku w aktach sprawy.

4-200 Rybnik,
800 Zabrze, skr. 191,

esnictwo Rybnik, ul. Kosciuszki 36, 44-240 Rybnik
& pod nazwa Weglobud Krystian Zdzieblo,
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