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SKO0.08/41.9/433/2019/2866/BL Katowice, 4. 04. 2019 1.
Decyzja
Na podstawic art. | i 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o dowych kolegi: ) yeh (tekst
Jjedn. Dz. U. 2018 r. Poz, §70) i art. 138 § 1 pkt. 3 w zwigzku z art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 . -
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. 2016 r. Poz. 23 z péin. zm.) oraz art. 16 ustawy z
dnia 7 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania administracyjnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. 2017 r. Poz. 935)

Samorzgdowe Kolegium Odwolaweze w Katowicach w skladzie:

Przewodni Beata L fska - d;
Czlonkowie: Katarzyna Stebmcka
Kamila Koziara
po iu odwolania przez Panig Dominikg Piontek, od decyzji wydanej z p-nwclumem sig

na upowaznienie Prezydenta Miasta Racibérz przez Naczelnik Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
Urzgdu Miasta Racibérz z dnia 27 lipca 2017 ., Nr 90/2017, znak: 0S.6220.10.2017 w przedmiocie okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan dla realizacji pmdsiqwziqc‘m pn.: Budowa linii technologicznej do
przztwnmma kcmunalny:h osadéw écwko\\ych i |nnych odpaddw urgam:znych metodg FuelCal w celu
gleby w Zorach — Roju™, zlokalizowanego
na dzialce ew:dcncy_]ncj ar 1354/150, obrgb Réj k.m. 9 przy ul. Weglowej 1 w Zorach

na posiedeeniu w dniu 4 2019 roku
orzeklo
umorzyé postep ie od jake
Uzasadnienie

De_cyz:iq 2z dnia 27 lipca 2017 r., nr 90/2017, znak: 08.6220.10.2017 orzeczono, jak opisano na wstepie.
w uzasuldmmu decyzji organ I instancji przedstawil argumenty przemawiajgce za wydanym rozstrzygnigciem
W sprawie.

Od du:yzjl tej odwolanie z{ozyin m.in. an Dvmlmka Piontek, w tresci tego pisma wyrazajac swoj
Pl wobec p przez

Organ 1 1nsiam:]| prz:kazat wiw udwulame wraz z aktami sprawy do Samorzagdowego Kolegium
Odwohwczegu w Katowicach.

Samorzad Kolegium Od

w Katowicach przep dzil e nie wyjasniajace na

okoliczno$¢ ustalenia interesu prawnego Wnoszacej odwolamc - do wyslgpowama w charakterze strony w
(oczqcym sig postepcwamu

Kolegium Od w Katowicach pismem z dnia 23 marca 2018 r., nr
SKO/0$/428/448/13553/17/KK zwrécilo si¢ do Pani Iwony Buganik (kléra podala adrcs do korespundmcj] w
sprawie) o czylc]nc wskazanie 0s6b, ktore podpisaty sig¢ pod oraz o

udzielonego m. in. przez Wnoszgca odwolanie.

Powyzsze wezwanie pozostalo bez odpowiedzi.

wObeg powyzszego Kolegium O w K icach pismem z dnia 11 czerwca
2018 r. zwrécito si¢ do Prezydenta Miasta Zory w ramach pomocy prawnej o wezwanie Pani Iwony Buganik

1b. Do decyzji o frodowiskowych uwar h oraz decyzji, przed wydaniem ktérej jest przep
ponowna ocena oddzialywania na érodowisko, o kidrych mowa w ust. 1, przepisu art. 428 nie stosuje sig.”
Ustawa z dnia 28 lutego 2018 r. 0 zmianic ustawy — Prawo wodne weszla w zycie po uplywie 14 dni od
dnia ogloszenia, to jest z dniem 26 kwictnia 2018 r., z wyjatkiem art. 1 pkt 2 lit. ¢ oraz lit. d, ktére wehodza w
#ycie z dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia, z mocg od dnia | stycznia 2018 1.
W $wietle wyZej przywolanego przepisu przcjéciowego, zamieszezonego w ustawie z dnia 28 lutego
2018 r. 0 zmianie ustawy — Prawo wodne. w spravm znajdg zastosowanie przepisy ustawy z dnia 3 pan‘lzlcrmka
2008 r.0 e ji 0 Srodowisku i jego ochronie, udziale w ochronie §r
oraz o ocenach oddz.la{ywama na $rodowisko sprzed nowelizacji dukonanej ustawg z dnia 28 lutego 2018 r. 0
zmianie ustawy — Prawo wodne, za wyjatkicm znowelizowanych tym aktem prawnym przepiséw art. 64 ust. 2
pkt 3, nrl 74\15( 1 pkt 5, art. TTusLZpkl] art. 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90 ust. LbusmwyzdmaB

2008 . o ud ji 0 §ro i i jego ochroni udzmlr. w
ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzmlywnnm na srodowisko, ktére obowigzujg w ieni
wiw nowelizacja.
Majac na wzglgdzie powy2sze izacje ustawy o ji 0 srodowisku i jeg

(ld\rnm:. udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, lcu‘)re
d odrgbnic regn y. kwestie I kregu stron w postgpowaniu o wydanie decyzji o

sruduw;sknwyuh uwarunk i ) Kolegium Odwolawcze w Kaxowlcach wyjasnia, ze
wzywajac Wnoszacq odwolanie do wykazania xmcmsu azujace na dzien
sporzadzenia tego wezwania przepisy ustawy o ud fi isku i jego och , udziale

spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na irod.awmkn tj. w szczegdlnosci przepis
art. 74 ust. 3a. Jednakze na dzien wydania przedmiotowej decyzji, z uwagi na wyzej opisane zmiany prawa,
przy ustalaniu krggu stron organ I instancji sloquc regulacje pmcw:dmma art. 28 k_p.a w zwigzku z art. 74
ust. 1 pkt 3 i pkt 3a ustawy z dma 3 paz 2008 r. 0 uds fc ji 0 érodowisku i jego
hronie, udziale hronie $rodowiska oraz o occnnch oddziatywania na $rodowisko (tj.: Dz.U

z 2017 r., poz. 1405 z pbzn. zm., dnlcj jako, ,ustawa”) w zquku z art. 140 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks eywilny (tj. Dz.U. 22018 1., poz. 1025), o czym szerzej w dalszej czqsu uzumim:mn mmejsuj docyz_]x
Samorzadowe Kulcgmm Odwolaweze w Katowicach do

zalatw:ema, organ odwol y jest igzany przep dzi¢ baﬁame wsl;;me fego ndwolama. Po
przep iu badania wstgp tania i dzeniu, ze nie zachodzi pr

jego rozpatrzenia w postaci niedop Inodci odwolania lub uch bieni mmmu do

organ jest zobowigzany do przep i Dopuszczalno§é

odwotania jest wyznaczona przestankami przedmiotowymi l pndmlclowym1 Przalankl podmiotowe, to
zlozenie odwolania przez legitymowany podmiot: strong pustr;puwnmn w sprawm Zgodnie bowiem zart. 127
§ k.p.a. odwolanie shizy stronic. W badaniu wstgpny sig ¢ odwolania, jezeli
odwolanie zlozy podmiot, ktéry nie powoluje si¢ na wiasny interes prawny, lecz na interes prawny innego
podmlotu — nie posiadajac po temu SlosOwnego upowaznienia oraz w przypadku zlozenia odwolania przez
strong nie majaca zdolnosci do czynnosci prawnych. Jezeli natomiast odwolanie wnosi podmiot, ktéry twierdzi,
#e zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego lub obowigzku, organ odwolawezy jest obowiazany
rozpozna¢ jego odwolanie. W pierwszej jednak koleJncsm obowiazkiem lego organu jest przeprowudzzma
postepowania na okolicznos¢ legitymacji odwohujgeego sig do ziozenia odwolania. To badanie odbywa sig juz
w toku postepowania odwolawczego, a nie w ramach badania wstgpnego odwolania.

Waojewddzki Sad Administracyjny w thma:h w wyroku I1 SA/GI 338/10 z dnia 3 wrzesnia 2010 r.
(publikowanym w Centralnej Bazie Orzeczen N | Sadu Admini yinego) stwierdzil, ze: \W sytuacji,
gdy ustalenie interesu prawnego wymaga podjecia czynnosci dowodowych w pcslgpowamu wyjasniajacym,
organ odwotawczy obowiazany jest podjaé postgpowanie odwolawcze, a w razie gdy ustali, 2e jednostka
wnoszgca odwolanie nie ma interesu prawnego, zakonczy postgpowanie odwolawcze w formie decyzji o
umorzeniu postgpﬂwama ndwn}awczegu Decyz_]a ta rozstrzyga tylko co do legitymacji WROSZACERo odwolanie,
nie ma dla ia i rozstrzygnigcia sprawy, w ktorej
odwotanie wniosly !egltymDWanc podmioty (|ak m.in. Nacz.elny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 10
marca 2009 r., sygn. akt [ OSK 316/08, opublikowany w Centralnej Bazie Orzeczen Sadéw

Administracyjnych)”.

Podmiotem up ionym do iesienia odwotania jest podmiot, ktéry ma interes prawny w
zalatwieniu sprawy. Kwestia ustalenia istnienia interesu prawnego slnnom jeden z elementéw merytorycznego
rozstrzygnigeia sprawy. W dku bowiem iz lujacy si¢ jest strong postgpowania, organ

3

do udzielenia odpowiedzi na pytania, jakie osoby (z podaniem danych osobowych i adresowych) podpisaly sig
pod odwolaniem oraz czy pani Iwona Buganik jest pelnomocnikiem tych oséb.

Pismem z dnia 5 lipca 2018 r. Pani Iwona Buganik udzielila wyjasnien w sprawie, wskazujge, Ze nie
Jest petnomocnikiem zadnej z oséb podpisanych na odwolaniu, a wedlug jej oswiadczenia osoby te dziataja ..z

osobna”, ponadto nie wskazala adreséw oséb podpi na przedmiotowym odwolaniu.
Pismem z dma 18 Ilpm 2018 r. Prezydent Miasta Zory wezwal Panig Iwong Buganik w trybie pomocy
prawnej do udzi i na wsk wyzej pytania,
) Pismem ht.z daly (pryw do Urzedu Miasta Zory w dniu 3 sierpnia 2018 r.) Pani Iwona Buganik
i }:c n mwmewplsmlezdmas lipca 2017 r. oraz wskazala, z¢ 0soby wymienione
w do pisma ja przy ul. B kiej w Zorach - Roju.

Samorzadowe Knleglum Odwolawcz: w Katowicach, po zapoznaniu sie ze zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, zwazylo co nastepuje.

Przede wszystkim nalezy wskazad, ze w zakresie podstawy prccesowc; mmejszegﬂ rnzsnzygmecxa w
dniu 1 czerwca 2017 r. weszla w zycie n i ,' kodeksu poster jinego,
poprzez art. 1 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks pcslgpowama admlmsxracyjncw
oraz niektdrych innych ustaw (1j. Dz. U. 2017 r. Poz. 935). Ustawa nowelizujaca zawiera przepisy przejsciowe.
W: zakmnc procedur) admmlslrncyjnq pmplsem tym jest art. 16, ktdry stanowi, ze do postepowan

yjnych k ych przed dniem wejécia w zycic tej ustawy ostateczng decyzjy

lub postanowieniem stUJe sle pnep]sy ustawy zmienianej w art. | (czyli przepisy kodeksu postgpowania
administracyjnego), w brzmieniu dotychczasowym, z tym, ze do tych postepowai stosuje si¢ przepisy art. 96a-
96n ustawy zmienianej w art. 1. :

W przedmiotowe;j sprawie z:uem, w poswpuwamu odwolawczym toczacym sig przed Samorzadowym

Kolegium Odwot m w Ka h maja przepisy kodeksu postgpowania administracyjnego
w brtnuemu dotych ym tj. sprzed w/w
Kolegium Odwol w Kaiuwwach wskazuje réwniez, ze przepisy ustawy z dnia 3

pazdziernika 2008 t. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko zostaly znowelizowane z dniem 1 stycznia
2018 r. na mocy art. 509 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r, - Prawo wodne (Dz. U.2 2017 r. poz. 1566 z pdzn. zm.).

Ustawa ta, w zakresie dotyczacym przepiséw zmieniajgeych ustawe z dnla 3 pazdmemlka 2008 r. 0
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale h $rodowiska oraz o
ocenngh oddziatywania na srodowisko weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2018 r., stosownie do brzmienia art.
574 tej ustawy. Obowigzujacy w tej dacic przepis art. 545 ust, | ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne
przewidywal, ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy
dotyczacych decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydawnnych na podstawie ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska craz o ocenach oddzialywania na srodowisko oraz decmi. przed wydaniem ktorych
przeprowadza si¢ ponowng oceng oddziatywania na srodowisko, stosuje sig przepisy niniejszej ustawy oraz
ustawy zmienianej w art. 509 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa — to jest ustawa z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne. Wyzej zacylowany przepls przejsmnwy przewidywal zatem bezposrednie stosowanie nowego
prawa m. in. w postep decyzjg organu pierwszej instancji.

Zauwazy¢ jednak nalezy. e przepis art. 545 ust. | ustawy zdnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne zostal
znowelizowany art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2018 1. o zmianie ustawy — Prawo wodne (Dz. U. 2 2018 r.
poz. 710). Na mocy tej nowelizacji - art. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o zmianie ustawy — Prawo
wodne art. 545 ust. | ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne otrzymal brzmienie: ..1. Do spraw
wszcz:tych i niezakoficzonych przed dniem wejécia w 2ycie niniejszej ustawy dotyczacych decyzji o

o yeh uwar iach oraz w spmwucb oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko w
ramach postgpowania w sprawie wydania albo zmiany decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i
18 ustawy z dnia 3 dziernika 2008 r. o ianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale

wa W owiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko (Dz. U. z 2017 1. poz. 1403,
1566 i 1999), stosuje sig przepisy obowiazujace przed dniem 1 stycznia 2018 r.” Art. | pkt 2 lit. b ww.
nowelizacji dodat réwniez do art. 545 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne ust. la i 1b w brzmieniu:

.la. Przepisy art. 64 ust. 2 pkt 3, art. 74 ust. | pkt 5, art. TTusl Zpkl3 art, 80 ust. 2, art. 81 ust. 3 oraz art. 90
ust. 1b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o i 0 srodowisku i jego ochronie, udziale

istwa w srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko stosuje sig w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa.

odwolawezy rozpatruje jego odwotanie merytorycznie. Natomiast w sytuacji, gdy organ uzna, ze odwolujacy
nie ma pvzymwm stmny, umarza postgpowanie odwotawcze.

W niniejszej sprawic konieczne bylo prz:prowadzeme czynnosc: dowodowych w celu ustalenia interesu
prawnego Wnoszacej ie, a w ki ji Jej ymacji do wniesienia odwolania,

Przechodzae do badania iemlymac_u du zlnzenm ndwolama od decyzji organu | instancji Samorzadowe
Kolegium Odwol: w Ki iza, e przymiot stron nalezy oceni¢ wychodzac od regulacji
ogdlnej zamlcszf.mncj wart, 28 k.p.a. Zgodnie z powolanym przepisem strona postepowania administracyjnego
jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postgpowanie albo, kto zada czynnosci organu
ze wzgledu na swdj interes prawny lub obowiazek, Istotg interesu prawnego jest jego zquzk z konkretna
norma prawa materialnego, tj. takg norma, kiéra mozna wskazaé¢ jako jego podstawg i z ktorej podmiot
legitymujacy si¢ tym interesem moZe wywodzic swoje racje. Mie¢ interes prawny w postgpowaniu
administracyjnym znaczy wige to samo, co ustalié przepis prawa materialnego, na podstawie ktdrego mozna

k n.é § organu z i mspoknjcma jakiej$ wlasnej potrzeby albo zada¢ zaniechania
lub ograni ych i danego podmiotu - strony postgpowania. Interes
prawny powinien by¢ kunkretny, mdyw1dualny, aktu.ulny] sprawdzalny obicktywnie, dajacy si¢ zaspokoic przez
wydanie decyzji. W kazdym razie chodzi o interes prawny szeroko pojmowany tzn. chroniony prawem
przedmiotowym (powszechnie obowiazujacym) nic zas chroniony tylko prawem administracyjnym
materialnym lub procesowym. Interes prawny, ktdrego istnienie warunkuje przyznanie osobie przymiotu strony
w okreslonej sprawie, musi bcr.puéredmo dotyezyé sfery prawnej podmiotu. Brak bezposredniosci wplywu
spmwy na sFerq prawng csohy nie¢ pozwala na uznanie jej za strong (M. Jaskowska, A. Wrdbel, Kodeks
2000, 5. 238). Od interesu prawnego nalezy odroznié
mtem fnktyczny, tj. symc_n w ktorej dany podmlol jest wprawdzie zainteresowany sposobem rozstrzygnigcia
danej sprawy, nie moze jednak tego zainteresowania poprze¢ przepisami prawa, majacymi stanowié podstawe
sklcrowuegn zadania w mkmilc pOdJQCIII stosownych czynnoéci przez organ administracyjny (por. m.in.
wyrol 3| du A rinego z dnia 27 wrzesnia 1999 1., sygn. akt [V SA 1285/98, opublikowany
w Centralnej Bazie Orzeczen Sadéw Administracyjnych).

Interes prawny, o ktérym mowa w art. 28 k.p.a., musi zatem wynika¢ przepiséw prawa materialnego,
w nicktérych przypadkach takze procesowego. Badajac istnienic interesu prawnego nalezy odniest si¢ do
konkremegn plz:plsu prawa, z ku‘)rego ten interes prawny moZna wywodzi¢. W Sprawach © wydanie decyzji o

kowych uwar przepi prawa z ktérych wywodzl sig interes prawny jest
przepis art. 74 ust. 1 pkt 3 i pkt 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o ud informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodow isko w

zwigzku z art. 140 kndekxu cywllncgo Slcsowmc da prchlsu art. 74 ust. I pkt 3 ww. ustawy do wniosku o
wydanie decyzji o y h nalezy dota przez wlasciwy organ
kopie mapy ewid; jnej obej d teren, na ktérym bedne realizowane przedsigwzigcie,
oraz obejmujgce] przew |dywany obszar, na kléry bedzie oddziatywat przedsigwxiecie, z zastrzezeniem ust. la
i 1b. W éwietle zas brzmienia art. 74 ust. | pkt 3a ustawy do wniosku o wydanie decyzji o sradowiskowych
uwarun i nalezy dolgczyé mape w skali zapewniajacej czytelnosé przedstawionych danych z
zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigeie, oraz z zaznaczonymn
przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywa¢ przedsigwzigeie, wraz z zapisem mapy w formie
clektronicznej Art. 140 kodeksu cywilnego stanowi, ze w granicach okreslonych przez ustawy i zasady
wspdlzycia spolecznego whasciciel moze, z wylaczeniem innych 0sob, korzystat z rzeczy zgodnic ze spoleczno
— gospodarczym przeznaczeniem swego prawa, w szezegblnodei moze pobicraé pozytki i inne dochody z rzeczy.

W tych samych icach moze rzeczg. Sy wyk!adma tych przepiséw prawnych
wskmjc‘ iz mlm prawny w poslg—pou amach W pree i d:cyzp o i ych u
y bedace wi i j h si¢ w obszarze (zasiggu) oddzialywania

przedslngmcla. z tym jednak msu'zezemem ze obszar ten podlega ustaleniu w postgpowaniu. Organ
prowadzgcy to postgpowanie nie jest zwiazany zakreslonym na mapic dolgezonej do wniosku obszarem
oddzialywania pmdsmhzlecla, lecz w nparcxu o ustalenia post¢powania dowodowego dokonuje weryfikacji

danych przedstawionych na tg okoli 4¢ przez inwestora. Decyzje 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach maja
i takl skutek, iz dozwalaja na midzmiywamc na nieruchomosci stanowigce wlasno$¢ innych podmiotéw, Dlatego
iciele takich nier i maja interes prawny w postepowaniach administracyjnych, ktdrych

przedmiotem jest wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, Nadto organ odwolawezy stwierdza,
2 nie tylko wlasciciele, ale i inne podmioty posiadajace prawa rzeczowe do nicruchomosci znajdujacych sig w
obszarze oddzialywania przedsigwzigeia majg status stron w postepowaniach w sprawie wydania decyzji o

srodowiskowych uwarunkowaniach, poniewaz zakres ich uprawnien jest zblizony do prawa wiasnoéci. Taki




poglqd w poprzedmm stanie prawnym zostal wypowiedziany w wyroku Wojewddzkiego Sgdu
z dnia 14 wrzeénia 2005 r., sygn. akt: IlSAIBd 7581‘04 Kolegmm wskazzuc

réwniez, ze w/w pcglali zachowat swoja aktualno$é w éwietle ot 2 sadow
oraz doktryny prawa, zgodnie z ktérym zasieg oddzmlywm:a pmdsl;wzlgma na érodowisko obejmuje mc tyiko
oddzialywania przekraczajgce obowigzujgee standardy emisyjne lub ly jakosci srodowi

Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 maja 2013 r., sygn. akt: I1 OSK 108/12, wskml 2=
w(...) Dia ustalenia stron postgpowania w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, innych niz
wnioskodawca, konieczne jest ustalenie terenu objetego oddzialywaniem planowanego przedsigwzigcia na
srodowisko. Z przepiséw art. 72 ust. 2 pkl 1, art. 74 ust. 1 pkt I iart. B2 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z 2008 r. o

udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego och , udziale A w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na érodowisko wynika, ze chodzl o kazde Dddlalywmuc, a nie tylko takie, ktére
przekracza okreslone normy. Normy i ich ia majg ie dla tresci decyzji o

smdomskowych uwﬂmnkowamach a nie dla posiadania przymiotu strony. Strong postepowania jest wiec
j na terenie objetym tak rozumianym uddzmlywamem planowanego
przedsigwzigeia (...)." (Lex Nr 1328183). W podobnym tonie wypowiedzial sie rowniez Wojewddzki Sad
Administracyjny w Bydgoszezy w wyroku z dnia 9 lipca 2013 r., sygn. akl' 11 SA/Bd 499/13, w kldrym wskazal,

#e: 1. Dla us!alema stron poslepowama W sprawie dl?c)ﬁ!jl o ych uwar iach, innych niz
wnioskodawca planugcy ]lﬂdjwe i przedsigwzigcia, o ktorym mowa w art. 73 ust 1 ustawy
z2008 r. o iani dowi: u i jegD ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddz:aiywamu na$ s jest prawidl lenie terenu objgtego
oddzialywaniem planowanego przedsigwzigcia na sradowlslm 2. Ustalajgc krag postgpowania organ
administracji powinien mieé na uwadze 10, 2¢ 0 p iotu strony w postep iu decyduje juz sam
fakt oddzmlywanm y , na ied h i iast ocena, czy oddzialywanie to miesci si¢ w
i okmlcnych 6l i, czy tez ustalone normy, bedzie miala wplyw na
decyzje o érodowiskowych rozstrzygajacq o Iome tej mw&ﬂlyc_n lnnyrm stowy, mieszczgce
si¢ w granicach cbow1azuj§cych norm wddrmlywamc i tycji na i i nie moze
udziahu wi li tych ni W toczar sig w tym przedmiocie postepowaniu.” (Lex nr

1351546).

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach poglad wyzej wyrazony w catosci podziela.
Przymiot strony w przedmiotowym postepowaniu bedzie zatem posiadat inwestor oraz podmioty majace tytul
prawnorzeczowy do: nieruchomosci, na ktérej bedzie realizowane przedsigwzigeie; do nieruchomosci
bezposrednio sasiadujacych z terenem, na ktdrym bedzie realizowane przedsigwzigcie; oraz do nieruchomosci
znajdujacych si¢ w obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie, przy czym pod pojeciem
oddziatywania nalezy rozumie¢ kazde oddzialywanie, nawet mieszczace si¢ w  normach okreslonych
przepisami prawa.

W przedmiotowej sprawie — po p i -

Kolegium Odwolawcze w Katowicach stwnardza, Ze Wnuszqca odwuhm: nie wykazala zadnego tytulu

prawnor g0 d.o takich 1u1:| ): i, nie wynika on tez z akt sprawy. Stwlardzl(: zatem nalezy, ze

Wi j od nie przy ,j iot strony w pi gp w sprawie okres!

Sr ych pmdm;wmvcra

Z.gadmezun.|38§lpkl3wzwmzkuzm105§]kpaurgm dwolaweczy umarza

odwolawcze, ;czgh W rozpoznawanym slamc fnklycznym i prawnym wystepuja okohr,mnscx uzasadmajqcc

uznanie p; zat , co wystapilo w niniejszej sprawie. Rozstr

w tym zakresie jest zgodn: z lnuq or icza Naczel Sadu Admini (vide: uchwala 7 sedziéw
Sadu Admi yinego z dnia 5 lipca 1999 r., OPS 16/98). Jezeli bowiem odwolanie zlozyt

podmiot, kiéry twierdzi, 2e zaskarzona decyzja dotyczy jego interesu prawnego lub obowigzku, organ
odwolawczy zobowigzany jest rozpoznaé jego odwolanie. Jezeli jednak w wyniku tego rozpoznania stwierdzi,
ze podmiot odwolujacy sig nie ma w danej sprawie indywi interesu p go lub obowiazku albo go
nie wykazano — jest zobowigzany umorzy¢ postepowanie odwolawcze w trybie art. 138 § 1 pkt 3 w zwigzku z
art. 105 § 1 k.p.a,, co nastapilo w niniejszej sprawic (zob. uchwala sktadu siedmiu sedziéw Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 5 lipca 1999 r., sygn. akt OPS 16/98, ONSA 1999/4/119, wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 5 lipca 2006 r., sygn. akt [l OSK 942/05, ONSAIiWSA 2007/2/50, wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawle z 30 stycznia 2007 r., sygn. akt VII SA/Wa 1609/05, LEX nr 307511,

wyrok 1 Sadu inego z 8 lipea 2010 r. sygn. akt 1 OSK 1192/09, wyrok Wcuewddzklngo
Sadu Admlmstrncy]nego w Olsztynie z 4 kwwtmn 2013 r., sygn. akt I SA/OI 127/13, LEX nr 1310582, B,
Adamiak, J. Bork , Kodeks postep yinego. K 20086, str. 597).

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencii,

Niniejsza decyzja jest ostateczna.

Niezaleznie od powyzszego Kolegium Odwot w K i informuje, Ze sprawa
merytorycznie (na skutek wniesienia odwolan przez strony postgpowania) zostanie rozstrzygnieta pod sygnaturg
akt: nr SKO.0$/428/448/13553/1 7/KK.

Pouczenie
Na mnl:jsq d:l:yz“, knzdemn, kto ma w tym interes prﬂwny, stuzy prawc whiesienia skargi do
Woj Sadu A w Gl h, za Samorzad Kolegium

Odwotawczego w Katowicach, w terminie 30 dni od dnia dnrgczenm decyzji. Wymogi formalne skargi okreslaja
art. 46,47, art. 57 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi
(tj.: Dz. U. 22018 r. poz. 1302, ze zm.).

Whiesienie skargi na niniejszq decyzje wymaga uiszczenia wpisu stalego w wysckosm 200 zk.

Strona moze ubiega¢ si¢ o zwolnienie od kosztéw sadowych albo przyznanie jej prawa pomocy,
Obejmujqccgu zwolnienic od kosztéw sadowych oraz ustanowienie adwokata lub radcy prawnego. Zasady
przyznawania prawa pomocy oraz skutki przyznania okreslajg art. 243 - 262 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
- Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (tj.: Dz. U. z 2018 r. poz. 1302, ze zm.).

Realizujac zasadg dostgpu do informacji publicznej o $rodowisku, na podstawie a
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. 8, bi ¢ ustawy oraz athgs
ust. 3 ustawy, o decyzji niniejszej obwieszczono na stronie Biuletynu Inferfiiacji Publicznej Samorzadowegd
Kolegium Odwolawczego w Katowicach oraz w siedzibie Samgerfidowego Kolegium Odwolawczego w
Kmowmach na tablicy ogloszen, a takze zwrécono SIQ do organu pferwszej instancji o podanie jej do publicznej

W sposdb zw j przyjgty w miejscu planowénego przedsigwzicia.

pkt. 9

Otrzymuja;
1. Dominika Piontek — adres na osobnym rozdziginiku w aktach sprawy, C Z L Qr
2. TPS Sp. z 0.0., ul. Naklo 1, 44-180 Kotulin, owedo 1€ Kolet
3. $lgska Kempania Przemystowa STEF-POL Sp. £ 0.0., ul. Sportowa 54, Sﬂﬂﬂﬁzybnm y
4. Stowarzyszenie Zieloni z siedziba w Katowicach, ul. Wolnosci 293, 41-800 Zabrze, sk
5. Gmina Zory-reprezentowana przez Prezydenta Miasta Zory, Al, Wojska Polskiego i
6. Skarb Panstwa — y przez P Miasta Zory, Al Wc_yskﬂ 147
7. Skarb Panstwa — mprez:mawany przez Prezydenta~Miasta Rybnika,
Rybnik,
8. Przedsigbiorstwo GAMP Sp. z 0.0., ul. Weglowa 11, 44-240 Zory,
9. Zaklad Produkeji Ciepla ,,Zory”. Sp. z 0.0., ul. Weglowa 11, 44-240 Zory,
10. GEO-WIERT Sp. z 0.0., ul. Weglowa 11, 44-240 Zory, CZigQ
11. [EKO-ZORY" Sp. z0.0. , ul. Weglowa 1 1, 44-240 Zory, Samorzqdowego Kol
12. Prz/ed,sleblorstwn EKO-BUD" Sp. z 0.0., ul. Weglowa 5, 44-240 Zory, w Katd
13. Ad Acta Sp z0.0., ul. Weglowa 11, 44- 24020ry,
14, P; Lesne Lasy ¢ Nadlesnictwo Rybnik, AL
15. Krystian Z»dz:mbfo. przedsigbiorca prowadzacy dzxatalnnﬁé pod nazwg WegloBud Krystian Adzieblo,
16. Magdalena Zigba,
17. Justyna Zigba,
18. Leszek Zigba,
19. Michal Swierkot,
20. Natalia Krzyzkowska,
21. Kamil Wyglenda,
Pozostate strony postgpowania — dorgezenie przez obwieszézenie ™ artl 49 kpa— 2 cgz.

. Prezydent Miasta Racibérz, ul. Kréla Stefana Batorego 6, 47 — 400 Racttrz wraz z informacja

24.a/a BE 10
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- adresy 0séb od poz. 15 do poz. 21 na osobnym rozdzielniku w aktach sprawy.



